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ARHIVOM NA POT

Nasa arhivistika dozivlja v zadnjih desctletjih pospeden
razvaj, kajli naloge, ki jih postavlja sodabnu druzbu arhiv.
ski sluzbi, so vse veéje in zuhievnejie. Boguata napisann
kilturnn dedizcinn preteklnsti mramo ahraniti in posre-
dovati sedanjim in prihodnjim razisknvalcem. O danas-
njem ¢asn pa marama zhrati in chraniti tiste vie, ki
najholj odsevaja rast in razvoj nase druzbe z vsch vidikov,

Zavedama se, du so za racianalno in nspedna arhivskoe
slnzba patrebne ruzdirjene in poglnbljenc teoretiéne razi-
skave, ki nyj bado zasnovane meddisciplinsko. Za nspes
no nhdelava gradiva v arhivih se kuze patreba pnpritegni-
tvi izsledkav in sknpnih aziskavah v vseh panagah zgodn-
vie in drugill druzbaslavnili znanasti, za nspeino pasre:
dovanje poduatkov iz arhivav za raziskovalee s podrodja
dinzhenih in drigih znanosti in za drge drnzhene patre:
be pa je potrebno nporahljuti predvsem izsledke infarma
tike. Nacela, po katerih danes delumin, so v veliki meri
reznltati nuge prakse in zahtevajo, da jih teoreti¢na pos-
plagimo. Ob glusilu ARIEVI maranin zdrizit arhivske
delavee in jih spadbnditicda bado arhivska vpraganja tudi
tenreticna obdelovali, abjuvljali dosczke. izmenjavali iz-
kndnje in polemizirali o 1egitvah, Glasilinnaj spremlja raz-
vijanje raziskovalnih dosetkiw v praksi, gavari naj o Zivih
in peredill vpiudanjih, s katerimi se srec¢ujema ah deln
vsuk dan; ad argmizacije in naértovanji dela v arhivil,
vredintenja gradiva, nrejunja in popisovanja do uparabe.
ARITNIVI ngj nacrtno razirjaja in ruzgladujo napredne iz
kudnje, tndi tnje, obveicajo nuj ne le o damacih, anmpak
tudi a tjih desezkih.

Doslej sa slovenski arhivisti abjuvljuli svaje prispevke v
skupnem jugostovansken &usopisu Arhivist, ki ga izduja
Zveza drudtey arhivskill delaveey Jugoslavije. Tada arhiv.
ski problemi sn jngaslovanskim nmadom skupni le do
neke mere, kajti urhivistika je vedu, ki izrazita kae zna
¢ilnosti prakse, na kateri temelji. Arhivistika pa repnbli-
kal1 in pokrajinali je odsev njihove zgndovine, druzbeno-
politiénih, gospadarskih in kultnrnib razmer in ja je treba
ruzvijati v okvirtl, v katerily je nustajalo arhivska gradiva,
zatn imajo republigke arhivske sluibe svaju glasila, Arhi-

OB PRV] STEVILKI

Rast in nupredek vsake stroke mujno potrebuje mo’:
nnst zaizrazanje nnenj,aznil idejonaértov in problemov
v pisani obliki: tuko se ohranijo indi njena prizadevanja v
dolocenem prostorn in Zasi. Najprimenicjéa obliku za
dasega tega je stulna izliajajace glasila, ki ga stavenski
arhivski delavdl 7e dolgo cusa pagregumo.

Pasamezni arhivi, Arhivska dindtva Slovenije in Skip.
nost arhivav Slavenije izdajaja precei strokovne in znan-
stvene literature, ki kuZe, da si privadevain prikazati n-
hivska dela in reznltate tega dela azjim uporabnikom in
§ndi juvnosti. Potreha pa vegji pavezinasti delaveev vseh
shvenskih arhivav, ki se je ponavno izrazila tndina V1l
zborovimin arhivskil delaveev Slovenije v Kagevin oktob:
ra 1977, leta, nj sumo Zelju, temved tudi nnjni imperatiy
napredka nage stroke, Brez paznavanja sknpnil inteicsov,
brex enatnih prizadevanj in uresnigevanj naértov bomo
ostali zaprti vsak v svoj slanokodéeni stalp individualuil
prizadevanj, ki mingokrat ne rodija Zelenih reznltatov,

vist kot skupne glasilo pa jih povezuje v skupnih in splod
nih vprasanjih, -

Patrebe po lastnem glasiln smo ob&utili 2e dalj Easa,
Nua VI zbomwanji slovenskih arhivarjev v Sliwvenj Graden
leta 1974 nb dvajsetletnici Arlilvskega drugiva Slovenije
sma sprejeli sklep, da bomoizdajali glasiln, katerega prva
tevilku naj prinese aeferate zborovanja. Taka zadenjamo
arhivsko glasila s prispevki na aktnalno temn , Sodelovi
nje arhivayjev pri ruziskovanjn slovenske zgodovine®”, a
hravanavano v Slnvenj Graden.

Ime glasilu so izbrali ¢lni Arhivskega drudtva Slove-
nije. Glasilo ima naslednje dele:

Ruzprave in clunki, v tem najabseznej$em in osred:
njem deln boma ahjavljali prispevke s podragju arhi-
vistike . in je a zhiranju. nbdelavanjn, viarovunjn. vred-
notenjit, uporabi ter o paleografskih in diplomatiénih
lastnostih arhivskega gradiva, objavljali pa bamo tndi
fontalaske &tudije ter §tedije o organizaciji in nacrio
vanjn dela v arhivih.

- 7 Obvestili a pomembnejdem gradiva v dnmacih in
wjilr arhivili bama apazarjali na tista arhivsko gradi-
va, ki je za slovenska zgndivino zela pomembno, a
neznann.

- ¥V ruliiki Delo arhivoy in mhivskilh ovganizacij bomao
parocali o ruzicditvah pamembnejdih pinblemov, kise
pojavljajo nb vsakdunjem delu arhivav, o moblemil,
obravnavanih na domuéil in tjih strnkovnih prsveto-
vanjih, in a tistili reznltatih, sklepih in dognanijih ©h
posvelovinj, ki ntegnejo imeti spodbndne prsledice za
razvej nuic arhivske sInzhe, zavzemali pa se bomo tndi
zu vse napredne izkndnje.
£ Ceenumi in poraéili o damagil in tujih arhivskih
publikacijal biun e opozarali na tista literature, Ki L
hko koristi nafemn tcoretiénemn in praktiénemu ni-
predka.

V mbriki Bibliografija banie objavljali podatke ana.
tisnjenih delih slavenskih arhivskih delaveevin delih o
slovenski arhivski slnzhi,

-V Oscbnih vestell himo objavljali kudrovske spremien-
be, prispevke v spomin nmrlih clanay drudtva in po-
dnbnn.

Urednigki ndbor

Zbarovanja in posvelovanja, sknpni delovni sestanki in
dmige oblike kammniciranjuso ze oblike sknpnega delova:
uja. Nurediti pa moramo koruk nuprej in omogoditi ti
kajinje abjavljanje reznltatav nagih skupnih prizadevanj.

Glasila nyj In okrepilo zveza tndi s tistimi. pri katerih
nastaju registratnma in arhivskn gradiva. Ker je 1azpon
nstvarjalcev pradiva zela drak. sa tindi pmblemi in ruzni
interesi zela ruzliéni in se med sebnj tudi prepletajn. Re-
Sevuli pa bi se lahko tudi preko urhivskega glasila, ki bi s
tem pridnbiln dolo¢eno stroknvno-izebrazevalnn funkci-
ja.

Ne na zadnjem mestu je potrebno razmisliti o mnenju,
da je nuda stroka zapria in daje nafe delo premalo znano
§héi drnzbeni juvnosti. Mnogakiat skdimoe tiditve a nepo-
pilarnosti arliivskega dela. Zukaj? Eden od vzrakov tigi v
tem da prihajajo specialna dela arhivske stroke le v rnke
izvedencev, katerih krag je sevedu zela oxck, ni¢ pa ne
nndima $isemn krogn ljudi. Deloma ta trditev ne drii,
ker se reznltati nagegy dela posredna grijn med jndi pre-
ke objavljenih del npirabnikov — raziskovalcey arhivske:
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ga gradiva. Ne smemo pase tudi zadovoljiti s trditvijo. da
je pa¢ znacaj nade stroke tak, da ni zanimiva za §ir$c
kroge. Arhivalija je lahko zanimiva kot predmet — listina,
rokopisna knjiga, {otografija, naért, zemljevid itd, pred-
vsem paje njena vrednost v vsebin, ki se jo dana zanimiv
in poljuden naéin razloziti in prikazati girsemu krogu lju-
di. Arhivsko glasilo naj bi imelo tudi popularizacijsko na-
logo.

Naiteli bi lahko s vrsto dejstev, ki bi potrdila nujnost
izhajanja lastnega strokovnega glasila. Zelimo, da bi prva
$tevilka postala temelj za nadaljnje izhajanje in s tem ure-
sni¢itev dolgoletnih prizadevanj arhivskih delaveev po la-
stnem glasilu.

Ljubljana, 20. 12. 1977
Magun Dmovick
predsednik Arhivskega
drustva Slovenije



Clanki in razprave

DVAIJSET LET ARINIVSKEGA DRUSTVA SLOVENLIE

Mitija Oblak- Cami

Letos 27. aprila je minito dvajset let od ustanovnega
obénega zbora Athivskegu dmstva Slovenije. (Drustvo se
je od 1954 do 1960 imenovalo Drudtvo arhivskih debav:
¢ev Ljudske republike Slovenije, od 1960 Drustvo arhi-
varjev Slovenije in nato Arhivskod rustvo Slovenije).! Dru-
S$tvo je svoje samostojne detovanje moglo 7e takoj na za-
Cetku postaviti neposredno na izkuinje Zgodovinskega
diudtva, iz katerega je nastalo, posredno pa na dediiéino
mlrivskega delovanja na stovenskem ozemlju, ki je stara 7e
stoletja. Bogastvo arhivskega gradiva v slovenskily arhivih
ni moglo biti ohranjeno zgolj po naklju&ju, Menim, da je
ta dedi§Cina premalo prisotna, ko obravnavamo, naé tuje:
mo ali ocenjujemo arhivarsivo na Slovenskem. Ceprav ar.
hivarstvo na Slovenskem $¢ ¢aka raziskovalea in sistema
titue obdetave, so nckatera dejstva vsaj deloma Ze znana
in je prav, da se jih beino dotaknemo,

Spoznanje o pomenu arhivov za zgodovino se, kolikor
Jje znano, pojavi na nasem ozemlju Ze v E7. stoletju. Ka-
snejdi koprski §kof Balthasar Bonifacius v svojem delu De
Archivis (1632) je namreé& pondarjal, da so arhivi po
membni za zgodovino kraja. Redownik Wolfgang Scharf,
doma iz Skofje Loke, ki je umil leta 1686, je zagel na
podlagi arhivskib virov raziskovati zgodovino stiskega sa.
mostana, I"odatke iz arhivskih virov so uporabljali Janez
Vajkard Valvasor v Slavi vojvodine Kranjske (1689), zgo.
dovinar Janez Gregor Dolnicar (1655-1719), historiograf
stifkega smmostana Pavel Pucelj (1669-1721), Andrej Tid-
ler (1736-1802) v knjigi Avstrija Sacrain drugi.

Bogata je arshivska tradicija nagih mest, zlasti primor.
skih, pa tudi samostanav na nasem ozemlju. Ti so po
tradiciji in po pravilih svojih redov skrbno varovali svoje
arhive. 1n ne samo tiste, ki so jih §e potrebovali zaradi
njihovega praktiénega pomena, ampak tudi one, ki so
imeli samo zgodovinski znacaj. Tudi pti dezelnokne#jil
uradih in deZelnib stanovih se ie od 16. stoletja dalje
uveljavijata skrb za arhive. Listine in spisovno gradivo hra
nijo in urejajo, pr tem pa se v registraturah uveljavljajo
pravila, ki postanejo kasneje osnova athivski vedi. bz [6.
in 17, stoletja, celo iz 15. stoletja imamo chranjene ali
omenjene inventaje arhivskega gradiva, Tako na primer
omenja urbar stidkega samostana iz leta 1505 1egister ar-
hivskega gradiva iz leta 1445, 1z starejiih ohranjenih popi.
sov Vicedomskega wiada za Kranjsko, ki so bili izdelani
za potrebe v registratuti, moremo n.pr. rekonstruirati si-
steme wieditve. Prav tuko bo zanimive raziskati, ée je in
koliko je vplival omenjeni Bonifacius, ki je bil najstarejé
athivski teoretik na nagem ozemlju, na ureditev mhivov
nagih primorskih mest,

V 18, stoletju je gradiva vedno ved in ne zadogéajo ved
obitajni nacini vodenja pisarniSkega poslovanja. Zato i
fZejo nove nadine vedenja tekodega dopisovanja in ure
janja arthivskega giadiva, vendar $¢ vedno v okvilu regi-
strature. Delo, ki se danes nulaga achivom, so tedaj opra-
vljai 1egistiatorji. V Ljubljani so tedaj urejali starejie ar-
live registratorji iz dinzine Perizhoffer, Takratno uredi-

tev, opremo in popis nckateiih fondov nporabljamo &
danes.

Ze tedaj so razlikovali med tekoco registiatuio in ined
athivom, Ki ima le §¢ zpodovinski pomen. Ob ukinitvi
samostanov so vpradmje arhivov urejale okroznice dvora
(12. junuaga E782, 15, janumja 1782, 23. septembia
1782).2 1z teh okroinic je razvidno, da so razlikovali
gradivo, ki ima gospodurski znaéaj in je bilo nporabno za
upraviic namene, od athivskega gradiva, pomembnega za
zgodovino, I'reseneéa dotocilo o tem, komu je dovoljeno
zaupati popisovanje athivov. Dvor je zahteval, naj samo-
stanskil mhivov wve popisnjejo bivdi redovniki, ampak
sposobni uradniki pod nadzorstvom kresijskega glavarja.

Pomembna je v tem &asu ustanovitev Kranjske kme-
tijske druzbe v Ljubljani (1767), ki si je med svoje naloge
postavila tudi zbiranje adhivskega madiva. Semn je priba:
jalo arhivsko gradivo nkinjenib samastanov, in to le arbiv-
sko gradivo, pomembno za zgodovino, ki ni imelo vec
gospodarskega pomena, Ta center pri kmetijski druzbi bi
mogli imeti za zametek osrednje arhivske ustanove. Zal je
druzba leta 1787 prenchala delovati.

V 19. stoletju je zbiranje arhivskega gradiva bolj siste-
matiéno, kar je pogojeno z ustanavljanjem dezelnih mu-
zejev (Gradec leta 181E, Ljubljana 1821) in dezelnih ar-
hivov (Gradec teta 1868, v Ljubljani oddelek pri Dezel-
nem muzeju leta 1887, leta 1877 arhiv pd Knjiznici v
Piranu, ljubljanski mestni mhiv 1898). Za organizirano
zbiranje in shrambo mhivov so si predvsem prizadevala
strokovna dru§tva, muzejska in bistoriéna,

V drugi polovici prejinjega stoletja je opaziti prinas ze
$irde uveljavljeno zavest o pomenu adiivov sploh in poseb-
no § o njihovem powmenu za narodno zgodovino, Konec
petdesetih let zasledimo Fivabna, Zal brezuspeina priza-
devanja za ustunovitev deZelnega arhiva za Kianjsko, V
festdesetih letih je DeZelni odhor pripravljul akcijo za
vmitev athivov kranjskih samostanov, ki so bili odpeljani
iz dezele.? V slovenskem delu Stajerske so organiziiali
zbiranje arhivov neodvisno od Gradea in na prefomu
stoletja ustanovili stovensko Zgodovinsko drudtvo v
Marboru {1903).4

Tudi v arhivih na slovenskem ozemlju je proti koncu
prejinjega stoletjn mogode opaziti na strokovnem po
droé¢ju podohna nienja, kakor so se pojavijala v svetu ob
razpravah © naéinu urcjanja starejith spisov. Del arhi
vajev je zastopal tedaj moderno naéelo,daje treba gra
divo urediti po snovi, ne glede na ureditev, ki je nastala v
registiaturi.

Nusprotovali so jim zagovomiki naéela, Kise je komaj
uveljavilo, numreé, da je treba ohraniti tak red, kot je
nastal v pisami, in ga po potrebi celo obnoviti. To &
danes veljawmo in pravilne naéelo arhivske ureditve je za-
govajal tudi pesnik Anton Agkeic, athivar v ljubljanskem
mestnem arhivu v letih 1898 do 1912.8

Vedijih organizacijskih sprememb v nadi arhivski sluzbi
do konca Awsticogrske monarhije ni bilo. Prinesla jih ni
niti ustanovitev Jugoslavije, kljub velikim upravnim spre-
membam. Leta 1926 ustanovljeni Dr2avni arbiv v Lju.
bljani je ostal v sklopu muzeja in je njegovo delovanje
ostalo omejeno predvsem na podrodje bivie Kranjske. Po.
membnej$a je bila ustanovitev arhiva v Mariboru leta

7



1929, Osrednji drzavni arhiv je bil ponovno nstanovljen
po osvoboditvi leta 1943,

Ko govorimo o tradiciji arhivske sluzbe na Sloven-
skem, ne moremo mimo arhivav v narodnoosvobodilnem
boju. Udelezenci narodnoosvobadilnega boja so nam izro-
&ili bogate arhivske fonde. NastajajoZa ljudska oblast pa
jo posvetila enako skrb tudi starcjiemu arhivskemu gra.
divu.® Njibovo prizadevanje, ohraniti athive tudi za ceno
zivljenj, nas dancs obvezuje. Partizanski Znanstveniingti-
tut, nstanovljen sredi boja januarja 1944, je imel svoj
athivin od poletja 1944 todi arhivarja,

Osvohoditev so nagi mhivi dacakali delno izropani po
okupatorjib. delno uniZeni v vojni, brez strokovnega kad-
ta in v neustreznih prostorih. Na osnovi odloka PPredsed-
stva Slovenskega narcdnoosvobodiluega sveta o zadciti
knjiznic, arhivov in kulturnib spomenikov, izdancga e v
¢asu vojne, januarja 1943, ki hi ga mogli po pomenu
primerjati s toliko citiranim Leninovim odlokom o orga-
nizaciji in centralizaciji arbivske sluzhe v Savjetski zvezi z
dne 1. junija 1918, sc je po osvoboditvi cclo pri zbiranju
arhivov nadaljevalo s pravo partizansko zavzcetostjo. Mar-
sikaj je bilo na ta nacin reeno pred unicenjem. Tako se
je znaslo slovensko arhivarstvo po osvoboditvi v dokaj
protislovnem poloZaju: po bogastvn arhivskega gradiva je
bilo med prvimi v drzavi, po organizacijski in materialni
plati pa je daleé¢ zaostajalo,

Obeni zbor Zgodovinskega drudtva, ki se je novembra
1946 mivic sestalo pod tewn imenom, prej je bilo to Mu-
zejsko drustvo, je temcljito pretresel aktvalne arhivske
probleme: $kodo. ki so jo na arhivskem gradivu povzro.
gili okupatorji bodisi z unicenjem ali ropanjem; problem
e vedno nevimjenih arhivov po arhivski konvenciji iz leta
1923 vpraganje restitucije med vojno naropancga in v
Avstriji deponirancga gradive, kjer je nada restitucijska
komisija imela velike teZave zlasti v ameriskl in angleki
okupacijski coni. Govorili so o ncustreznil arhivskih
prostorib, o prepotrebni novi zgradbi, o kudrovskib vpra:
3anjih, o partizanskem arhivskem gradivu, o nujnosti
cvidence nad celotnim arhivskim gradivom, Qb ¢ni zhor je
sprejel resolucijo o arhivill z naslednjimi zahtevami: 1)
¢imprej uzakoniti uredbo o ustanovitvi Osrednjega drzav-
nega arliva Slovenije ter ustanoviti arhivski svet za
koordinacijo dela v arhivib. 2) Cimprej izdclati naért za
inventarizacijo vseh javnih in zasebnih arhivov na ozemlju
Ljndske republike Slovenije, 3) uvrstiti gradnjo arhiv
skega poslopja med preduostne gradnje prosvetnih nsta
nov v zadetem petletnent naértu, Obéni zhor je dal tudi
pobudao, naj bi o specialnih arhivskih vprafunjih razprav-
ljali arliivarji na posebnih sestankih. 7

Vschino tege obéncga zbora sem natanéneje povaela
zato, ker menim, da so bili njegovi zakljuzki osnova slo-
venskemu arbivarstvu po vojni. Ob primerjanju danas-
njega stanja s takrat postavljenimi nalogami pa moremo
ugotoviti, da smo strokovne naloge z velikiminapori vsaj
zadovoljivo redevali, ceprav je ostala zagetna slabost: ne-
zadovoljiva organizacijska in materialna osnova. Po tride-
sctih letih se 3¢ vedno borimo za prostore, arhivskega
poslopja iz prvega petletnega nacrea §¢ vedno nismo do-
gradili!

Naslednja leta sta se ukvarjala z arhivsko problematiko
arhivska sckeija Zgodovinskega drustva za Slovenijo in
Athivski svet LRS. Ta dva sta po ustanovitvi Zveze dru-
Stev arhivskih delavcev Jugoslavije leta 1953 dala pobudo
za ustanovitev Arhivskega drutva Slovenije.

Arhivsko drustvo si je postavilo v svaj program, da bo
spodbujalo in pospesevalo proudevanje arhivistike, razvoj
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arhivske sluzbe, uporubljanje arhivskega gradiva za po-
treche zgodovinopisja in drugih znanosti in strokovno iz
popolnjevanje kudrov. Poleg tegu si je zadalo nalogo spod:
hujati zavest o pomenu arhivskega gradiva in sczuanjati
juvnost z arhivsko sluzbo in drugimi dejavnastini arhivov.
0Od ukinjenega Athivskega svetd je drudtve prevzelo Se
nalogo usklajevanja arhivske sluzbe v okviru republike.
To nalogo je drustvo opravljulo do ustunovitve Skupnosti
arlivov Slovenije 11. marca 19606, kose je i¢ holj na¢rtno
wsnierilo k nalogam, zaradi kateril je bilo ustanovljenn.

Druitvo je svoj program uresnicevalo s sestanki, posve
tovanji in tecaji, z zborovanji in puhlikacijami. Ob poseb-
oo pomenbnill vpraganjih je organizirdo poscbie akcije
in zato pritcguilo sodelavee z ilrugih podroéij.

V okvinu drustva so hila na $tevilnih sestankili in po
svetovanjih chravnavana in razjusnjena mnoga strak ovia
vprafanja, Kot inventarizacija, objavljanje arhivskega gru
divi i poscbuosti athivov gospodarskih organizacij. Drus
tvo je organiziralo preduvanja iz achivistike. poslovanja
registratur, pamoznih zgodovinskih ved, zgodovine usta.
ve, uprave in denarstva, o zgodovini in delovanju posa
meznih arhivov, o restitneiji athivskega gradiva po drogi
svetowni vojni, o telimiki izdajanja zgodovinskill virov. V
okviru finanénill moznosti je onogodilo ¢lanom udele?
ho ny arhivskih scedanjih v drugih republikah in inozein-
stvu, ti pa so nato na sestaukih seznanjali dlanstve 2 zak:
ljucki in vsebino tel srecanj in s svojimi zapasunji.

Za pomo¢ mlajsim delavean, ki so se pripravljali na
strokavnc izpite, je dmstvo priredilo tedaje iz arhivistike,
Iskalo je tudi ze moZnosd za sistematiéno izohrazevanje
athivskili delaveev, tako na nizji kot na visji in visoki
stopnji, Opravljeni so bili prvi razgovor in izmenjana
munenja na Oddelku za zgodovino Filozofske lakulicte v
Ljubljani o moznostih Studija arhivistike na tem oddelku,

Yo leta 1966 je drndtvo kot usklujevalec adiivske slug-
be s pobndami, mnenji in predlogi sodelovalo pri izdelavi
osnntkov zveznih in republigkil predpisov in zakonov za
arhivska stroko, pri uveljavljanjun druibenega upravljanja
v arbivskill zavodili, pri nstanavljanju ailvivov, pri nskluje-
vanju in naértovaunjn arhivske sluzbe in drugih tekogil
vprigunjil.

Za kamplcksnej§o obravnavo vpradanj iz arhivske pro-
blematike je prrcjulo drudtvo zburovanja. 1doslej je prire-
dilo sedem zborovanj. 1. zhorovanje leta 1962 v Novem
mestu, I, zborovanje leta 1963 v Celju in 111, zborovanje
leta 1966 v Kapru so bila pripravljena na temo Problenii
athivov in dela v arhivih. 1V, zboravanje v Ptuju (1968) je
obravnavalo objavljanje virov in poscbne vrste arliivskega
gradiva (film, fotografija, zvaéni zapisi), Na V. zborova.
nju, ki ga je Drustvo pripravilo skupaj 7z Zvezo druitev
arhivskily delaveev Jugoslavije in je imelo tudi zvezni zna.
Zaj, sta bili obravnavani temi Razvoj pisamigkega poslova
nja na ozemlju Jugoslavije in Ragnnalniki in arhivi. V1.
zhorovanje, ki ga je Drustvo priredilo ob proslavi 20-Ict-
nice nadega najmlajdega mesta v Novi Gorici (1972), je
obravnavalo temo Mesta in arhivi. Nu danagnjem V11
zharovanju homo obravnavali usklajevanje nafega dela s
prograniom zgodovinopisja in evidentiranje arhivskega
gradiva, ki zadeva Slovenijoin Slovence, pa je izven nasih
meja. ’ntenn gre za gradivo, ki ne pride v podtev zu
vmitev po konvencijah,

Spotetka je Drustvo publicirdo posamezna preda
vanja, predvsem zato, da bi olajsalo pripravljanje na stro.
kovne izpite delaveem v arhivib, Prva obsefnejsa publika-
cija je bila objava referatov s 1. zborovanja v Novem me



stu, Leta 1965 je izel Vodnik po athivih Slovenije, te-
meljno delo za vse raziskovalee v slovenskih arhivih, Vod-
nik je Drudtvo v sodelovanju z arhivskimi zavodi priprav-
ljalo od leta 1961,

Po ustanovitvi Skupnosti arhivov Slovenije leta 1966
je Drudtvo izdelalo naért, po katerem naj bi svoje osnov-
nc naloge izpolnjevalo s sistematiénim objavljanjem pub-
likacij, in sicer v dveli serijal. V prvi bi izhajale publikact:
je. ki bi priblizale arhive in njihovo dejavnost 3irdi juv-

nosti, druga pa bi bilaserija uéhenikov za delavee v arhivih.

V prvi seriji sta doslej iz8li knjiznica A rhivi (1969), K
i1aj hi seznanjala &irse kroge o temn, kaj arhivi so, oziroma
kaj naj bi bili, in Arhiviv Sloveniji (1970) =
informacijo o slovenskih arlivih, bogato ilustrirana z rep-
rodukeijami najlepsih in najdragocencjsih doknmentov iz
vsch slovenskih arhivov. Obe knjizici sta v sodelovanju z
drigtvenim odborom oziroma arhivskimi zavodi sestavila
in nredifa Scrgij Vilfun in Joze Zontar, V t¢j seriji naj bi
izhajale publikacije o posameznih slovenskih arhivili, ki bi
jih i pripravili ob svojih jubilejih. V seriji uc¢benikov je
leta 1972 kot delo sknpine aviorjev izsla Arhivska
tehnika, ki obravnava tehni¢na vprafanja, s katerimi
se sreéuje delavec v arhivit pri svojem delu, od sestave
papirja, opreme gradiva, opreme skladi3c in konservadjedo
arhivskili &italnic in razstav. Upojtevani so 1udi doseZki v
domaci arhivski praksi. Dmgi v tej seriji je izsel 1973
ucbenik Arhivistika Sergja Viifana in Jozeta Zon-
tarja. Delo obravnava temeljna vprasanja s podrogja arli-
vistike v oZjem pomanu besede, pojasnjuje osnovne poj-
e, govori o urgjunju, Skartiranju, arhivskili evidencaly,
varstvu arhivskega gradiva do prevzema v arhiv in drugem.
Tudi to delo uposteva v veliki mer izkudnje slovenskih
arhivarjev, V 1ej seriji bo 5 letosizéel Pritoénik za
arhivarje vregistraturah (delowi naslov),
ki bo delo skupine avtorjev, v prihodnjent letu, kolikor
bo mogoce zagotoviti finanéna sredstva, paZgodovi
naarhivovinarhivske sluZbe, kijoje pri
pravila Majda Smole.

Prav letos pricenja Drudtvo z novo serijo VIR] ZA
SLOVENSKO ZGODOVINO. Imenovan je uredniski od-
bor. Zagotovljena so tudi finanéna sredstva za pripravo in
za tisk prvega zvezka, za Katerega ho dr. Janko Pleterski
ptipravil poroéilo avstrijske vladne kowisije o politiénemn
preganjanju Slovencev v letih 1914 do 1917, Napisal bo
ohgirncjzo uvodno studijo. V tej seriji naj bi bili objavljer
krajdi, a pomembni viri, ne glede na Gas, v katerem so
nastali (srednjevedki viri, viri iz ohdobja narod noosva.
bodilnega bojaitd.),

Vse bolj se tudi kaZe potrecha po domacem strokov-
nem ¢ asopisu, v Kateremn bi slovenski arhivarji obja-
vljali svoje izsledke, izmenjavali in dopolnjevali svojc iz-
kudnje. Doslej so delavei v slovenskil arhivih objavljali
svoje prispevke v zveznem glasilu Arhivist, v Kroniki in
Prispevkih za zgodovino delavskega gibanja. A to e za:
dod&a ved, kajti athivsk a problematika je specifiéna in vse
obscinejsa. Za njeno uspe¥no reievanic so potrebni Zo
tudi teoretigni zakljudki na podlagt donade arhivske pra-
ksc. Prispevkov ne bo manjkalo, le denar hi bilo treba
najti,

Arliivsko drudtvo je izpeljulo tudi nekatere akeije, ki
ne spadajo izkljuéno na arhivsko podrocje. Tuka so bila
posvelovanja o programn cdicij virov za slovensko zgodo-
vino, ki jih je Drustvo organiziralo skipaj s Sckeiji za
ob&o in nurodno zgodovino Slovenske akadensije znano-
sti in umetnosti. Take akcije omogoda tudi sestava dru-
Stvenega &lanstva, saj Drudtvo vkljuduje poleg delaveev v

arhivih tudi zgodovinarje in druge &lane, ki so zainteresi.
rani za arhive in njithovo delo. Tako smo skiicali posveto
vanje na osnovi resolucije in referatov 1V, zborovanja
arhivarjev v Ptujn leta 1968. Sodelovalo je okrog 40 ude-
lezencev, in sicer profesorjev zgodovine na Filozofski
fakulteti v Ljubljani, ravnateljev slovenskih arhivov in
dnigih poznavaleev virov za slovensko zgodovino. Na se-
jah 11. novembra in 22, decembra 1969 ter 16. jannarja
1970 so podrobno pretresli vire za posamezna obdobja in
nato na podlagi claborata, ki je bil izdelan po zapisnikih
sej, 12. septembra 1972 sprejeli program edicij virov za
slovensko zgodovino. Program je¢ Drugtvo objavilo v po-
schui bro¥urnici (Program cdicij virov za slovensko zgodo-
vino, Ljubljana 1972).

Stevilne sodelavce je Drustvo pritegnio v akeijo ob
petdesetletnici podpisa $e danes neizpolnjenega Arhivske
ga sporizuma med Jugostavijo in Avstrijo. Sporazum,
sklenjen leta 1923, doloca, da Avstrija vine arhive, kiso
nastali na danadjem jugoslovanskem ozemlju in bili pre-
neseni na ozemlje danainje Avstrije {(npr. arhivi v 18. sto-
letjir ukinjenih samestanov) ter spise iz arhivov centralnih
uradov, ki so & imeli pomen za administracijo nove jugo-
slovanske drzave. Poleg tega je bila Avstrija dolZna vrniti
athive in ostalo kultumo premozenje, ki je bilo odneseno
z vzemljz Sibije in Cnie gore v letili 191518, ter kultur
mzgodoviuske predmete, oduesence s tistega dela avstro-
ogrskega teritoriju, ki je po prvi svetovni vojni pripadalo
Jngoslaviji. Kot je znano, Avstrija do druge svetovne vojne
arhivov Jugoslaviji ni izrocila, éeprav je enake sporazume
izpolnila do vsch ostalili nasledstvenily drzav, tako do
1alije, Cehoslovaske, Poljske, Mad#arske in Romunije.
Avstrija je poganjanjanaérino razbila e na prvem scstan-
ku 7, junuarja 1926 in jih kljub jugoslovanskim prizadeva
njem do 2. svelovne vojne ni ved obnovila. Po drugi sve-
tovni vojni je bilo na podlagi zavezniskega odloka vrnjeno
Jugoslaviji nckaj gradiva, ki ga je okupator v Jugoslaviji
naropal in prenesel v Avstrijo. Leta 1958 pa je bilo s
Protokolom o sporazumno retenih vpraganjih med delega:
cijama jugoslovanske in avstrijske viade doloceno tudi, da
s¢ dokon&no vrnejo arhivalije odnesenc med drugo sve
ioviid vojiuo, in da se potrdi Sporazum iz leta 1923, glede
na 10, da 3 ni bil izpolnjen. Protokol sta potrdili viadi
obeh drzav. Marca 1960 je bil Avstriji predloZen scznain
jugoslovanskih zahtev na podlagi Soprazumaizleta 1923
in zahtevki po restitudji predmetov, odnesenih med drugo
svetovno vojno. Aprila 1961 so sec sestali predstavniki
obch drZav, da bi o njih razpravljali. Toda pogajanja so
bila maja 1961 #c prekinjena, predno so zadeli razpravlja-
ti 0 konkreini zalitevah po sporaziumul iz leta 19238

Avstrija pripravljenosti, da bi sporazum izpolnila, ni
pokazala, saj doslej ni vmila niti predmetov, ki so jih
odnesli med drugo svetovno vojno, Eeprav je bil spora
zum o tem #c dosezen. Resalucija z zalitevo po reditvi
lega vprasanja je bila sprejeta na zveznem arhivskem zbo-
rovanju v Kranju leta 1970 in ponovno na zborovanju v
Novi Goriei leta 1972, Obakrat je bila poslana Uradu za
mednaredno sodelovanje 1zvrinega sveta SRS in Zvezne-
mu sckretariatu za zunanje zadeve v Beograd. Ob petde-
scileinici padpisa Sporazuma, 26. junija 1973, pa je Drus-
tva skliealo $tevilue poznavalee tega vpradanja in novinar.
je, povabilo je tudi predstavnika Arhiva Jugoslavije in
Zveze drustev athivskih delaveev Jugoslavije. Na sestanku
jo hilo sprejeto besedilo Odpricga pisma oneiz
polnjeitem  arhivskem sporazumu med Jugoslavijo in
Avstrijo, v katerem je bil prikazan problem vzirajnega
ncizpolnjevanja mednarodnih obveznosti. Pismo so pod:
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pisali Svet jugeoslovanskih akademij, Skupnost jugoslovan-
skih univerz, Zveza druitev arhivskih delavcev Jugoslavije
ter vsa republitka in pokrajinska arhivska druftva in
Zveza drudtev zgodovinarjev Jugoslavije ter vsa republiska
in pokrajinska zgodovinska drustva.

Skupaj torej enaindvajset podpisnikaov, ki predstavljajo
vso jugoslovansko kultumo javnost. Skupnost jugoslovan-
skih univerz je k podpisu pristavila, da daje akeiji vso
podporo v imenu jugoslovanskih univerz in §tudentov.
Qdprto pismo je kot svoj dokument sprejela tudi skupiéi-
na Zveze zgedovinskih drustev Jugoslavije oktobra 1973
v Budvi.

Pismo je bilo tiskano v slovenskem, stbskem oziroma
hrvatskem, francoskem in ruskem jeziku v devetsto izvo-
dih in poslano na razne naslove doma in v tujini, med
drugim npr. veleposlaniku republike Avstrije v Jugoslaviji,
generalnemu sckretarju Organizacije zdruzenih narodov
in Mednarodnemu achivskemu svetu, ki ima svoj sede? v
Parizu. Poleg tega seveda zveznim in republiskim svetom
in skups¢inam oziroma njihovim ustreznim odbo-
rom in komisijam. Zvezni sekretar za zunanje zadeve
Milos Mini¢ se je Athivskemu drudtvu zahvalil in izrazil
prepricanje, da bo takina akcija, zlasti seznanjenje Medna-
rodnega arhivskega sveta s problemom neizpelnjenih
arhivskih sporazumov, olajiala prizadevanja jugoslovanske
vlade za njihovo izpolnitev. Pismo je bilo objavljene tudi
v dnevnem tisku in je bilo tudisicer deleZno velike pozor-
nosti javnosti.

Na podlagi odprtega pisma so bili arhivski sporazumi
med Jugoslavijo in Avstrijo predmet poslanskega vprada-
nja v nadi zvezni skupiZini 23. novembra 1973 in v
avstrijskem paramentu (Nationalratu) na Dunaju 3. de-
cembra 1973. Na Dunaju je takratni zunanji minister,
sedanji predsednik republike dr. Rudolf Kirchschlager v
odgovoru na poslansko vpradanje dejal, da: ,.Jugoslaviji
izpolnitve tega sporazuma ¥e ne bi bilo mogo&e obljubiti,
ker med avstrijskimi oblastmi doskej e ni priflo do enot-

nih stalise™? Mednarodni arhivski svet se je nanao pros-

njo, naj na strokovni ravni v vprafanju neizpolnjenega
arhivskegn sporazuma posreduje med Jugoslavijo in
Avstrijo, obmil na Generalno direkeijo avstrijskega drzav-
nega arhiva na Dunaju in ponudil tako pesredovanje.
Avstrijci posredovanja niso sprejeli, Zaveili so ga z ute-
meljitvijo, da deZeli Korodkain Stajerska nista spremenili
svojih stali€.l ¢ Dalje od priznanja, da je Avstrija kriva,da
pogodbe niso izpolnjene, niso prisli.1 1

Otitno bodo potrebni & veliki napori za realizacijo ar-

hivskega sporazuma. Z akcijo je treba seveda nadaljevati.
Dane so bile Ze pobude, da bi vpradanje predloZili UNES-
CO. Zavzemanje za izpolnitev sporazuma iz leta 1923 in
Protokola iz leta 1958 bo tudi vnaprej ena prvih nalog
Arhivskega druitva Slovenije.
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Po kratkem pregledu dvajsetletnega delovanja Arhiv-
skega drustva Slovenije lahko ugotovimo, da je bilo v
Drustyu marsikaj zamifljeno, naértovano in izpolnjeno,
predvsem pa lahko sledimo ves &as od ustanovitve na&rt-
nemu razvijanju athivske vede na domadi athivski praksi.
S tem je Druitvo vneslo nov moment v razvoju slovenske-
ga arhivarstva,
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nega arhiva na Dunaju z dne 6. maja 1974 Mednarod-
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11. Julija 1975 je avstrija restituirala v Jugoslavijo nekaj

arhivskega gradiva, muzealjj, umetnigkih in arhe olo3-

kih predmetov in knjig, kar je bilo med drugo svetov-

no vojno narepano v Jugoslaviji in odpeljano na
ozemlje Avstrije in pristala na razgovore z Jugoslavijo

o izpolnitvi Sporazuma iz leta 1923 in Protokola iz

leta 1958. Formiranih je bilo pet ekspertskih skupin,

ki preudujejo vpradanja venitve arhivov in muzejskih
predmetov, V letih 1976 in 1977 je bilo nekaj gradiva

#e ymjenega. Pogajanja &e trajajo.



USKLAJEVANIE DELA ARNIVOV § PROGRAMOM
ZGODOVINOPISIA

Bogo Grafenauer

Naloge, ki je postavljena pred moj uvoduui referat, je v
bistvu le uved v ruzpravo o razmerju zgodovinarjev v dru-
gil intitucijah iu v arhivili ob sodelovanju pri ujihovem
skupuemn delu, posvecenem raziskovanju poti slovenskega
naroda v preteklosti. Nantenoma pri tent postavljant na
zacetek omejitev zgodovinarjevill zahtev glede arhivar.
jevega dela, kot jih je pred kratkimn opredeli] — izhajajoé
tudi iz staija nagih achivav — Sergij Vilfan s tezo, da je
»treba postaviti neke meje pricakovanjem, ki so za zdaj
gotovo preuagljeny, ki pa jim skoraj gotovo tudi v priliod-
nje ne bo mogote v celoti ustreci”, Ce izhajamoiz teme-
line predpostavke, da se zacenja vsako ueposredno
zgodovinsko raziskovalne delo od sledov preteklosti (t].
od virov) in da Ze njihovo odbiranje relevantnil od nere-
levantnih za cbravnavano vpraianje pomeni bistveni te-
melj za to delo, potem je gotovo ne le nesporaziun, inar-
vel cela metodolodka napuka, ,.Ge uporabnik ineni, da je
arhivski zavod Ze sam po sebi infarmator o vseh mogodih
podrobnestih, prenagljenc pa bi bilo priakovanje, naj
ima arhivist na vsake zgodovitiarjevo vprasunje 7e vnaprej
izdelan odgovor™. ,\V resnici j¢ athiv dolzan v okviru svo-
jih — praviloma omejenih — nioZnosti postopama dose&i
kar najvetjo preglednost gradiva in izdelovati pripo-
mocke za njegovo uporabo, Toda takoj bome videli, da
inma vse to delo v vsukem primern svoje meje in da bo
nonnalni nagin uporabljanja ariivskega gradiva ostal v
tem, du si vsuk uporabnik sam nabere podatke iz gradiva,
ki si ga je uarodil v &italnico.” (Prispevki ZDG 10, 1970,
237). Vsuke vetje zgodovinarjeve zahteve v resnici prela.
gajo njegove lastno delo na tuja ramena na podoben na-
¢in, kot se kaze vGusili v mislih sociologov ali ekonom-
skill zgodovinarjev, da je nuloga zgodavinarjev, da samo
nabiraja ,dejstva’’, s katerimi bi nato oni gradili svoje
leorije”.

Z druge strani je treba prav v zvez s teini nalogami
podCrtati, da so arhivarji dali Ze odline iuStrumente za
zgodovinarjevo delo (Vodnik po achivill Slovenije, 1965,
in obe prejinji knjigi o Mestuem arhivu ljubljanskem,
1959, ter o fondili Arhiva Sloveuije, 1960}, da so sami
sproZili obravnavanje naérinega izdajanja virov za sloven.
sko zgodoviuo, ki je bilo uato pretreseno in izdelano pred
dvema letoma ob sodelovanju drugtva in dovolj velikega
Stevila zgodovinarjev (Program edicij virov za slovensko
zgodovino, Ljubljana, 1972); ze pred enajstini leti je po-
leg tegu prof. F. Gestrin obravnaval vlogo arhivov v ua-
értnem zgodovinskem delu (Arhivist 1963, 7-19), kjer je
ruzpravljal posebej o potrebi izdelave osebuih, krujevnil
in predmetnih kartote&nih pregledov gradiva, dalje o mi.
krofilmiranju gradiva zunaj nagih meja, zlasti pa o sode:
lovanju pr objavljanju gradiva; zadrzal se je §¢ pri arliivar.
skem nacrtu upravne zgodovine slovenskih dezel in pri
Sirfem sodelovanju arhivarjev pri naértuem zgodovi-
narskem delu.

Glede na 2e opravljeno delo ob nadrtu izdajanja slo-
venskih zgodovinskih virov ni treba, da bi se vnovi¢ vra.
Culi na to vprafanje. Prav tako so arhivagi vklju&eni v
uade znanstveno delo ne le kot posamezniki, marve¢ tudi
v pripravo razli€nih velikih zgodovinskih projektov (priin.
Gospodarsko in druzbeno zgodovino Slovencev, Agrarne
pancge 1, 1970) in tudi kot kolektiv — spomnimo se le na

pomembne reziltate sistematiénega iskanja slovenskih
besedil v nadih arhivih leta 1970/ 71 (Sloveng&ina v doku.
mentih skozi stoletja, 1971), ki %¢ zdaj prinafa nova in
novit odkritja (gl. Jezik iu slovstvo 1974), prav tako kot
iskanje virov za kmecke upore v letu 1972 (Situla 13,
1973, kjer gre le za skromen prikaz velike bogatejsega
odkritega gradiva).

Naloga pri¢ujoZega uvoda v razpravo seveda ne more
biti nadtevauje vpradanj, ki bi jih sam izbral in zanje Zelel
v podobnih akcijah dosedi vedjo viroslovuo jasuost. Za
podlago te razprave jemljetn &tiri vecje natrte nalog slo-
venskege zgodovinopisja — ob njih pa opozarfam le ua
tiste naloge, ki itnajo posebej ozek stik z arhivi, njihovim
gradivem iu delom arthivarjev. Tumislim

a) ua popis doloenih vrst virov,

b) ua fontologko obravnave nekaterih posebe] vazuih

skupnih virov,

¢) ua zbiranje virov in obravnavo nekaterih vprasanj,

ki jih je najlaZe rediti v arhivu,

Omejitey razprave ne izhaja iz mnenja, naj arhivarji ne
presegujo okvira dela, kolikor ni neposredno zvezano z
arliivi — toda to delajo pag kot posmnezniki pe lastni
izbiri in Zelino samo to, da bi bilo takega dela Cim veC.

Siré nacrti, ob katerill moremo naceti razpravo o raz-
merju ined zgodovinarjem in arliivarjem in e posebej 0
nalogah arliivarjev v zgodovinskemn zuanstvenem razisko-
vanju slovenske preteklosti, paso naslednii: Milko Kos, O
nekateril nalogah slovenskega zgodoviuopisja, ZC 2.3,
194849, 135-143; kolektivno kserografirano poroéilo
Stanje in prohlemi zgodovinske znanosti v Sloveuiji”,
datirano 15.111. 1971 (avtorji P.Blaznik, T.Ferenc,
B. Grafenauer, J. Pleterski 2 uporabo elaboratov F. Gest.
rina in 1. Drugkovica), 27 str.; raziskovalui naért ,,Zgo.
dovina Slovencev” 1918-1945, cikl., Ljubljana 1973, 76
str, {delo Indtituta za zgodovino delavskega gibauja): o
kviminagrt ,Gospodarska in druzbena zgodovina Sloven-
cev”, Ingtitut za ob&o in narodno zgodovino pri SAZU,
cikl. 1952, 18 str. (avtorji B. Grafenauer, S, Vilfan, J.
Zontar st.; prim. Zgodoviua agramih panog I, Ljubljana
1970, VI

Milko Kos je nakuzal probleme evideutiranja virov gle
de na naloge, ki so 1948 e tekle na tedaj &cle zasuova-
nem | nititutil za ob&o in narodno zgodovine (zdaj Zgodo-
vinskem in§titutu Milka Kesa) SAZU s posebnim ozirom
na gospodarsko in druZbeno zgodovine Slovencev: a) 1ti-
storiéno-topografski leksikon srednjeveske Slovenije kot
dokumentacija vseh destopnill cziroma ohranjenih kra-
jevuo-imeuskih oblik ,na sedanjem in nekdanjem sloven:
skem jezikovnem ozemnlju do leta 15007, kar pa je z na.
vedbo datuma in naliajuli§¢a virov pomenile cbenem tudi
evidentiranje najvecjega dela listinskega gradiva iu seveda
tndi drugih vrst pisanih virov (1975 je bil izdan kot , de-
lovni pripomotek* prvi del, M. Kos, Gradivo za histo-
riéno topografijo Slovenije (za Kranjsko do Jeta 1500),
Ljubljana 1975, I.111, 883 str., kseroks; v pripravi je po-
dobna publikacija P. Blaznika za slovensko Stajersko, b)
Kriti¢na izdaja starejiih urbarjev za slovensko ozemlje
{do okr. 1500), ki naj bi v svoji obdelavi (in znanstvenih
uvodili k izdaji) vedno upostevala ,tudi mlajse urbarje, to
je oue od 16. stoletja dalje”. Kot nujno podlago za to
nalogo je Kos sprifo tega postavil, da ,,bibil nujuo potre-
ben natanéen seznam, opis in popis vsebine ter ureditve
urbarjev za slovensko ozemlje od 16. do 18. stoletja, pa
bodisi da se ti nahajajo v doma&ih ali tujih arhivih” (za
del uekdaujegn slovenskega ozemlja tede to delo v lelisi.
kalni publikaciji stajerskega deZelnega arhiva Die Urbare,



urbarialen Aufzeichnungen und Grundbircher der Steier
mark — z izkljugitvijo jugoslovanskega dela nekdanje Sta-
jerske —, delo F. Pichilerja, W. Sittga in W. Brunnerja,
doslej dve knjigi, de ¢rke R, Graz 1967 in [977),

V to skupino virov, ki bi zahtevala enak na¢in obdelave
(do okr. 1500 objava v celoti, za kasnejie dobo priteg:
nitev v komentar in zato pepis in opis) je 3tel s, azne
radunske in fevdne knjige™.

V druge skupino je zdruzil mlajie vire, kise ,posebno
od 16. stoletja dalje Kepiéijo tako po ¥tevilu ket pe ob-
segu”’, tako da se ne glede na njihov pomen ,,2za pozna
vanje zgadovine zemljitke posesti in gospod aiskih, social-
nih in prawnih odnosov” postavlja kot poglavitna nalega
iskatl in majti posebne nagine objave”, ker veéinoma
pa¢ nc bo mogode zajetl | teksta v celoti”. Kot wiste je
naitel ,,imenjske in giltne knjige, pravna napotila, fevdne
sezname, davéne knjige, inventarje ob smrti zemljigkih
gospodov, gorske bukve in zapisnike o vinogorskili zbo-
1ib. rudarsko-pravne kodifikacije, mestne knjige vseh vrst,
dezelno desko, zemljitko knjigo, katastre, sezname og
njig¢ in dug, matrike in druge cerkvene knjige, desetinske
zapisnike itd.”(140) Kot pot do njihove uporabe pa je
nakazal: 1) znanstveno evidentiranje tch virov (seznam,
opis, pregled vsebine in oceno po viednosti); 2} objavo
bodisi v celoti, v posameznih delih ali le v izvledku; 3)
obdelavo teh virov glede na njilhovo vsebino, viednost in
pomen s piegledom vpraganj, ki jili je z njihovo pomocjo
mogode v celoti ali delno 1cdevati,

V tietjo skupino pa je uvestil poschne izdaje vilov za
posamezna §iroka zgodovinska vprasanja, take za zgodo-
vino slovenskib kmeékih uporov, za problem zgodnje:
kapitalisticnega gospodmstva (posebej za rudnik zivega
sictia v 1drji, za trgovino, obrt, rudaistvo, priomet in
finance od druge polovice 17. stoletja naprej, za zalok-
nistvo, manufakture, gospodaisko statistiko, posamezne
podjetnike in trgovski promet), gradivo za zgodovino let
1848 in 1849 med Slovenci.

Del teh naleg je zajet tudi v naditu prve knjige Go-
spodaiske in druzbene zgodovine Slovencey (, Viri in lite-
ratura za gospodarstvo in socialno zgodovine Sloven-
cev’). Zajemale nyj bi z ene strani sistematski, splogen
piegled vseh vrst virov, z druge strani pa specialen pregled
pe posameznih wistah (urbarji in tradicijske knjige; javne
knjige in registri; katastr; listine in akti; zapisniki sej in
porocila ustanov; zakonodaja; statistiéni viri, pripovednt
viri; arbeoloski vin, geogiafsko e tnografski viri; za vsako
od nastetih skupin so v nacrtu navedene razligne vrste
virov, ki spadajo vanjo). Ker 1a uvodna knjiga v eelotno
zhirko do izida prve knjige tega dela (Zgodovina agramil
panog, 1, Agrarno gospodarstvo, Ljubljana 1970) se ni bi-
la vzeta v delo, je bilo tej knjigi dodano posebno uvodno
poglavie o ,,virih in literaturi” (str. 3.23), ki pa je lahko
podalo seveda le kratek oris | virov za agrame zgodovi
no”, bolj v smislu sistemati¢nega piegleda in navedbe Ze
doslej opravljenega dela, ne pa v smislu specialnega pre-
gleda kot temelja za njihovo prihodnje izdajanje v 1az

lienih oblikal,
V pregledu ,stanja in problemov zgodovinske znanosti

v Sloveniji”” iz leta 1971 so bile prvi¢ zajete vse zgodo.
vinske inititucije — poleg Zgodovinskega indtituta Milka
Kosa pri SAZU tudi Indtitut za narodnostna vpradanja,
Inititut za zgodovine delavskega gibanja in pedagos.
ko-znanstvena enota za zgodovino na filozofski fakulteti
— in s posebnim poudarkom glede na evidentiranje virov
in njihovo izdajanje tudi Drudtve arhivarjev. Med indtitut.
skitmi potrebami je poudarjena predvsem poticba po usta
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novitvi itudijskega centra na Dunaju za raziskovanje ar-
hivskega gradiva v Avstriji ter posebnega Studijskega cen-
tra za zgedovinske raziskave ob nasi zahodni meji (s sede-
zem v Novi Gorici ali Kopru — ali pa tndi v Rimu ali
Benetkah), ki bi se oprl na arhive v Trstu, Gorici, Vidmu,
Benetkah (in Rimu); posebej bo treba misliti tudi na upo-
rabo gradiva v arhivilh na MadZzarskem za zgodovine Slo-
vencey med Muro in Rabo.

Naértne delo zu izdajanje virov za starejo zgodevine
z organizacijskim sredid¢em na Zgodovinskem indtitutu
Milka Kosua se mora opirati na fontolotki pregled gradiva,
ki je ze 1ezultat zlasti arhivarskega skupinskega dela:
enc strani na pregled spisovnega gradiva v vedini domacih
athivov {Vodnik po aihivill Slovenije s tan navedenimi
starejdimi publikacijami), z druge strani na evidentiranje
starejiega gradiva po athivih v wijini (M, Kos,13. Otorepee).
Ob sodelovanju Dméitva athivaijev je bil pripravljen tndi
naéit za izdajanje virov za vsa obdobja, za zgodovino do
19.stoletja v glavnem v simislu staiejfega Kosovega na-
érta, vendar dopolnjen z na¢rtem problemskili edicij vi-
rov tudi za starejso zgedovino mest, za zgodovina narod-
nega prebujenja v 19, stoletju ter za jugoslovansko giba-
nje pd Slovencill pred prvo svelovno vojuo in med njo,
ugotovljenu pa je bila tudi potreba po nasem soadelovanju
pri skupni jugoslovansko-italijauski akeiji za izdajanje vi-
rov o povezavi med dezelami na obeh stranch Fudran
skega mogja, [ndtitut za narodnostna vpradanja se usimerja
zlasti na zgodovino zamejskili Slovencev od prve svetovie
vojne naprej s posebnim poudarkom na njibovi sodobni
problematiki, tako da prihaja v postev bolj zbiranje pri-
mame in sekundame dokumentacije, manj pa izdajanje
vi1ov, ki za to cbdobje vsistematiéni obliki 3¢ nimogode.
Pa¢ pa spada sistematiéno zbiranje in izdajanje virov v
delovni naért Indtituta za zgedovine delavskega gibanja;
doslej se je usmerjale predvsern na zgodeving NOB, treba
pa ga bo 1azsirili na cclotno zgodovino Slovencey v zad.
njih sto letili; zaostajanje pri obravnavanju in izdajanju
virov za zoodovine do [941, zlasti za dobo stare Jugosla-
vije, je po mnenju piscev poroéila zvezano s , ,pomanjka
njem in dolgoletno nedostopuostjo arhivskega giadiva™,
take da je pogoj zu izholjianje stanja izholjSanje arhiv-
skega polozaja glede prostora in ureditev organizirane do-
kumentacijske sluzbe za evidentiranje arhivskega gradiva,

V bistvu enako — éeprav v mnogo obseznejsi obliki —
se presoja stanje v raziskovalnem naértu , Zgodovina Slo-
vencev [918.1945"  vendar s konkretnimi ualogami, s ka-
terimi naj se dosc#e ,,pregled nad arhivskim giadivom™ v
Sloveniji, v drugili republikal ali v tujini tako za obdebje
med obema vojnania kot za &as druge svetovne vojne oz,
NOB; obenem se nacrtuje vrsta sistemutiénili cbjav po-
membnejiih skupin virov za dobo 1918-1941 ter pospe:
§itev objavljanja virov za obdobje 1941-1945,

Za sklep naj se vnovi¢ vinem posehej k viogi arliivarjev
pri vsem obseZnem delu, ki ga zajemajo navedeni na&rti.
Poschne arhivarske naloge pri tem sem nakazal e zgoraj
in vsi veno, da se delo tell vrst v nagih arhivih stalno
opravlja in razvija (np1. popis mati¢nih knjig, fondov ne-
katerih samostanov, arhiva eentralnih uradov 1lirskih pro-
vine, objavljanje slovenskili besedil /priseg/ | evidentiranje
spisovnega gradiva za slovensko zgodevino v dunajskil
drzavnili arhivill ter v $tajersken in korogkem deZelnem
arhivu itd.). Glede tega, kaj je v tem pogledu dosegljiva
naloga arhivagev, je prislo na simpoziju ob desctictnici
Indtituta za zgodovine delavskega gibanjasicer do ralilega
razhajanja med #cljami zgodevinarjev in sodbo arhivarjev,
da glede na stvame moZnosti ,ne smemo postavljati po-



drobnemu evidentiranju po snovi prevelikih zahtev”, dru-
gaéno pa stoji vselej pred kocljivim vpraianjem ,prave
meje med pomembnim in nepomembnim v spisovnem
gradivu” (8. Vilfan, n.n.m, 238 sl.). (Tudi v razpravi k
temu predavanju je M. Britovick ¥e pod&rial nevarnost
izloCanja gradiva pri objavljanju arhivskih virov, ker se
morejo kazati pri tem razlicne vnaprejinje hipoteze o
zgodovinski problematiki. M. Verbig pa je podértala, da
bi bili uporabnikom najbolj koristni kartote&ni pregledi
vsehine spisovnega gradiva, da pa je za nastajanje taksnih
pomagal seveda polrebnoizredno dolgotrajno delo.)

Brez dvoma je treba podpirali arhivarje tudi pri njiho-
vem lastnem objavljanju virov in arhive pri oblikovanju
poscbnih izdaj spisovnega gradiva v njibovem lastnem o
kviru (prim. delo Ljubljauskega mestnega arliiva za izdajo
»Gradiva” za zgodovina mesta in podobno delo Pokrajin-
skega arhiva v Mariboru, delo Arhiva SR Slovenije za iz
dajo dezelnih stanovskili akiov, $e poscbej pa delo arhi-
varjev v Indtitutu za zgodovino delavskega gibanja), saj
ponieni vs¢ delo te vrste obenem z arhivarskini delom v
domaéih ustanoval resni&ni temelj vsega zgodovinarskega
raziskovanja.

Gotovo pa so pri lem i nckatere razlike, zvezane z
znagajem in obsegom virov in posebej spisovnega gradiva
na eni strani za sreduji vek, na drugi sirani za dobo po
okr, 1500, ko se v naih razmerah spisovnio gradivo hitro
bistveno poveca. Za izdajanje srednjeveskih virov je po-
irebno obvladovanje viste posebnili pomoznih zgodovinskih
ved, ki so se razvile od 17. stoletja naprej prav v zvezi s
temi viri, Njihovo izdajanje bo zaradi tega pad vselej v
rokah specialistov, kakrine potrebujejo arhivi le v zelo
majhinem $tevilu, in $e to le najvecji domati arhivi — pac
glede na obseg gradiva, ki ga branijo za srednji vek in za
poznejia obdobja (tudi pri nas je zaradi lega sistemaliéno
zbiranje gradiva »a zgodovino Slovencev vsrednjem veku
in priprava njegovih edieij predvsem naloga Zgodovin.
skega in§tituta Milka Kosa).

Poglavitne edicijske naloge arbivarjev so zaradi tega
zvezane s spisovnim gradivom od lela 1500 naprej, zlasti s
lak$nimi fondi, ki se nahajajo v posameznem arhivu in ki
so tesneje zvezani z zgodovine njegovih fondov (npr. sta-
nowvski akii ali zapisniki sej kranjskih deZelnib stanov v
Arhivi SR Slovenije), Tudi v tem gradivi do naega &asa

- ¢e ga gledamo pod perspeklivo druzbene zgodovine -
ugolavljajo metodolodka raziskovanja razliéne oblike in
stopnje po njihovi izpovednosti {prim. simpozij L'Histo-
irc sociale, Sources ¢1 méthodes, Paris 1967). Do srede

17. stoletja se z njimide vedno povezujejo vpradania, Kiso
blizu problematiki srednjeveskih virov, pozneje z zgodée-
vanjem mreZe virov pa vedno manj; vsele) — vse do nasega
¢asa — pa je za uporabo virov pomemben , slovar”, ki
ga viri uporabljajo, &e jth hofemo prav razumeti
(mogli bi redi eelo ,slovarji”, kajti isti izrazi pomenijo v
ustih pripadnikov razli¢nih druzbenih slojev razliéne stva:
ri). To je vzrok, zaradi katerega kvantifikacija velikih
vpradanj in gospodarskih procesov pomeni v sodobnisoci
alni zgodovini le eno izmed njenih velikih metodologkib
nalog. Druga naloga je iskati podobo &loveka v vseh nje-
govih razmerjih, ne le v sivi posplofenosti. To je vzrok,
zaradi kalerega se ohraca francosko zgodovinopisje pri
socialni zgodovini od 16.stoletja naprej k ,monografi-
jam, monografijam dru%n, monografijam poklicev, mo.
nografijam vasi, monografijam mestnih Zetrti” (J, Jacqu
art, L'Histoire sodale, sir. 85). Morda je prav tu pot, po
kateri je arhivarjem ob njihovem intimnem poznavanju
gradiva najiirse od prio sodelovanje pri novi, bolj koenkret-
ni in bolj Zivi podobi slovenske preteklosti vse do nagega
¢asa, ki je v slovenskem zgodovinopisju ¢ skoraj nenade.
1a.

1) Poleg ,.,Programa edicij virov za slovensko zgod ovino,”
Ljubljana 1972, izd. Arhivskega drustva Slovenije, 9 sir.,
moremo v Casu oObjave 1ega referata opororiti & na kolek:
tivni elaborat PZE za zgodovino na filozofski fakulieti v
Ljubljani ,,Znanstveno-raziskovalni program pedagosko-
-znansivene enole za zgodovino”, obj. v Program znan-
stveno raziskovalnega dela Filozofske fakultete v Ljublja-
ni, Ljubljana 1977, 2944, na kolektivni claborat {avtorji
T. Ferene, F, Gestrin, B, Grafenauer, J. Pleterski, M. Sti.
ploviek) ,Koncepl stroke zgodovine, Predlog za razpravo
na filezofski fakulteti”, 1977, cikl. 16 str. (obj. ¥ pri-
hodniji $1evilki Anthroposa),ier na projeki raziskovalnega
naéria ,Zgodovina Skovencev 1945-1975” ki je vdeluna
In§titutu za zgodovino delavskega gibanja pod vodsivom
prof. J. Pleterskega.




RAZISKOVANIE, EVIDENTIRANJE IN SNEMANIE
ARHIVSKEGA GRADIVA V TUJIH ARHIVIH

Ema Umek

Velike pomembnega arhivskega gradiva za zgodovina
slovenskega naroda je izven slovenskega driavnega prosto-
ra. Ker ga moramo raziskovalcem kar najbolj pribliZati in
z njim dopolniti arhivsko gradivo, ki ga hranimo v nadih
arhivih, potrebujemo &im popolnejsi pregled nad tem gra.
divom. Raziskovanje in evidentiranje tega gradiva je zelo
zahtevno in more biti uspedno le ob sodelovanju vsch
zainteresiranih, tako raziskovaleev kakor raziskovalnih in-
stitucij in arhivov. Zato je potrebno, da za¢nemo tudi
arhivarji razmisljati 0 raziskovanju in cvidentiranju tega
gradiva.

Danadnje posvetovanje na{’)bi zadelo razpravo o tem

vpratanju, ki je enako pomembno za arhivarje kakor za
slovensko historiografijo. V referatu bom poskugala zasta-
viti nekatera vprasanja, in sicer, kdo in kako naj organi.
zira raziskave in evidentiranje arhivskega gradiva, katero
gradivo naj se raziskuje, evidentira in snema, kakine naj
bi bile metode dela pri tem; pojasniti pa je treba pri

tem tudi naloge arhivov. Referenti, ki bodo sledili,

bodo dali odgovor konkretno za svejz raziskovalna po-
droéja. Zakljucki tega posvetovanja naj nam bi bili ka#i-
pot pri nadaljnjem delu, in seer pri pripravi programa
raziskav, evidentiranja in snemanja arhivskega gradiva.

O raziskovanju, evidentiranju arhivskega gradiva doslej
v okviru arhivskega drudtva §e nismo razpravljali. Sloven-
ski arhivarji glede izkufenj na podrogju raziskav in evi-
dentiranja virov zaostajamo za arhivarji drugih republik.
Tako so v AP Vojvodine in v SR Srbiji zaceli arhivarji s
sistematiénim delom tudi na tem podro&ju. V AP Vojvo-
dini poteka raziskovanje in evidentiranje arhivskega gra-
diva Zfe od leta 1969 koardinirano med arhivskimi in
manstvenimi zavodi. Posebna komisija zastopnikov Insti.
tuta za prouéevanje zgodovine Vojvodine, Arhiva Vojvo-
dine, Matiee srpske, Katedre za zgodovino na filozofski
fakulteti v Novem Sadu, Muzeja socialisti¢ ne revolueije in
Vajvodinskega muzeja vodi vse delo raziskovanja in evi-
dentiranja arhivskega gradiva. Kompleksno raziskovanje
in evidentiranjc arhivskega gradiva je¢ prepuiéeno ar-
hivom.

Arhiv Srbije je kot mati¢ni arhiv skupaj s Srbsko aka-
demijo znanosti v letu 1972 sklical sestanck vseh zainte-
resiranih zavodov o raziskovanju in evidentiranju arhiv-
skega gradiva v &ujini; na sestanku so dologili osnovna
nacela. Tej problematiki so posvetilt arhivarji Srbije in
Makedonije tudi skupno posvetovanje v cktobru 1973, V
pripravljalni etapi del za izlelavo naérta o evidentiranju
arhivskega gradiva je Arhiv Srbije cvidentiral arhivske fon.
de, ki vscbujejo gradivo za zgodovino Srbije v Angliji,
Frandiji, Belgiji, NDR, Awstriji, Holandiji in n2 Svedskem.
Znanstveni in kultumi zavodi SR Srbije imajo danes okoli
2.000.000 posnetkov arthivskega gradiva, vendar je od te-
ga 85 % rezultat tematskih raziskav. Arhiv AP Vojvodine
je raziskal arhivske fonde v MadZarski, Romuniji, CSSR
inSZ.

Zveza drudtev arhivskih delaveev Jugoslavije pripravlja
letos v oktobru posvetovanje na temo raziskovanje, cvi-
dentiranje in snemanje arhivskega gradiva v tujini in po-
skuia, da bi se tovrstno delo med arhivskimi zavodi &im-
bolj koordiniralo in da bi se metoda dela poenotila.

V Sloveniji doslej raziskovanje in evidentiranje achiv.

skega gradiva med raziskovalnimi zavodi, arhivi in posa.
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mezniki ni bilo koordinirana. Raziskovanje, evidentiranje
in snemanje arhivskega gradiva so opravljali razni zavodi
ali posamezni raziskovalci za potrebe trenutnih nalog, le
rcdko je bilo raziskovanje, evidentiranje in snemanje ar-
hivskega gradiva opravljeno po dolgoroénejiem nacrtu.
Nuj navedem nekaj institueij, ki so to delo opravljale
naértno.

Institut za zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani
raziskuje, evidentira in snema arhivsko gradivo za razdob-
je 1918-1945 v skladu z dolgoroCnim programom svajih
zgodovinskih raziskav. Institut za zgodovino pri SAZU je
oblikoval program raziskovanja, cvidentiranja in sncmanja
athivskega gradiva za zgodovino I'rekmurja v madZarskih
arhivih.

Zgodovinski arhiv Ljubljana hrani posneto arhivsko
gradivo iz miinehenskih arhivav. V njih je pred leti razis-
koval, evidentiral in snemal arhivsko gradivo, pomembno
za zgodovino loskega gospostva in mesta Skofja Loka,
tkofjel oski muzej,

Zgodovinski arhiv Ptuj je sistemati¢no raziskoval, evi-
dentiral in snemal arhivsko gradive za zgodovino Ptuja in
okoliee v avstrijskih achivih.

Arhiv Slovenije, ki naj bi po zakonu o arhivih in arhiv-
skem gradivu skibel za evidentiranje arhivskega gradiva,
ki zadeva SR Slovenijo in Slovenee, doslej na tem po-
dro¢ju e ni prisoten. Ceprav je bila pred leti v Arhivu
Slovenije zamiel o sistemati¢nem zbiranju reprodukeij
arhivskega gradiva v tujini in je kot prw tako delo dal
posneti listine kranjske provenience v DrZavnem arliivu
na Dunaju, se raziskava in evidentiranje gradiva ni nada-
ljevala. I’ag pa je Arhiv Slovenije pridobil obseZno mikro.
filmsko gradivoiz trzagkega in goriskega arhiva na podlagi
italijansko-jugoslovanskega sporazuma iz leta 1961 o mi-
krofilmanju gradiva, ki nam po principu provenience ni
pripadlo, paé pa vsebuje pomembno gradivo za nago zgo.
dovino.

Ob vsem tem delu nimamo pregleda, katero gradivo je
bilo raziskano, evidentirana in posnete — in kdo ga hrani.
izdclati tak pregled je zato nada prva naloga.

Ker so bili zaradi razli¢ne deZelne pripadnosti sloven-
skega ozemlja najvigji deZelni upravni organi locirani v
krajih izven danadnjega slovenskega teritorija, so njihovi
arhivi v arhivih v tujini. Enako je v tujini tudi arhivsko
gradivo raznih drZavnih, samoupravnih, cerkvenih orga-
nov in gospostev, ki so jim bili deli danadnjega sloven.
skega teritorija podrejeni. Vse to arhivsko gradivo bi mo-
rali raziskati in evidentirati, pa tudi posneti. Iz evidenti-
ranja pa ne bi smeli izkljuéiti arhivsko gradivo s podatki,
ki zgodavinski razvoj na nasih tleh pojasmjujejo in dopol-
njujejo, Eeprav ni organsko povezana z nadim ozemljem,
izkjutujemo pa seveda vse arhivsko gradivo, ki proveni-
enicno izhaja iz nalega teritorija in je predmet neizpol-
njenih arhivskih konvencij in dr7avnih pogodb; naa na-
loga je dosce i, da se nam to gradiva vrne.

Za dosego postavljencga cilja, zbrati vse gradivo o 7go-
dovini Slovencev, je potrebno imeti program razisko-
vianja, evidentiranja in snemanja arhivskega gradiva. Tak
program bi morali pripraviti znanstveni zavoedi in arhivi,
maoral pa bi biti usklajen z dolgoroénim naéttom raziskav
slovenskega zgodovinopisja in drugih znanstvenih nalog.

V pripravljalnih razgovorih, kako organizirati to delo,
naj bi dalo organizacijski okvir arhivsko drustvo, ker
zdruzuje v svojih vrstali tako zgodovinatje-raziskovalee
kakar arhivarje. Drutvo naj bi na podlagi ugotovitev da-
najnjcga pasvetovanja pripravilo pogovor zainteresiranih,
in to zastopnikov Skupnosti arhivov Slovenije, SAZU, In.



§tituta za zgodovino delavskega gibanja, Indtituia za na-
rodnostna vpratanja, oddelkov za zgodovino na filozofski
fakulteti v Ljubljani in na pedagotkih akademijah v Lju-
bljani in Mariboru, Zgodovinskega druitva za Slovenijo,
Arhiva Slovenije in drugih, Organizacijo programa naj bi
prevzela Skupnost arhivov Slovenije, ker zdruzuje vse ar-
hive in institucije, ki hranijo arhivsko gradivo, Skupnost
arhivov Slovenije bi organizirala delo na podlagi spora-
zuma o raziskovanju, cvidentiranju in snemanju arhiv-
skega gradiva, ki bi ga sklenili &lani skupnosti. Sporazum
naj bi razmejil raziskovanje in cvidentiranje arhivskega
gradiva med podpisniki, dolo¢il nadine hrambe in upo
rabe posnetega gradiva, Skupnost naj bi prevzela tudi ko-
ordinacijo dela z institucijami, ki se ne bi vkljucile v pro-
gram. Nastopala naj bi kot nosilec akcije za pridobivanje
finanénih sredstev.

Raziskovalo in cvidentiralo naj bi se vse arhivsko gra-
divo, ki prihaja kakorkoli v podtev za zgodovino Sloven-
cev. Pri tem je moZno opraviti raziskavo in evidentiranje
pod dvema vidikoma: tematskim in kompleksnim. Mne.-
1ja smo, da naj bi bilo tematsko pridriano 3¢ dalje razis-
kovalnim zavodom . Kompleksno raziskovanje arhivskega
gradiva, ki uposteva celote fondov in daje moznost, da je
zbrano vse gradivo ne glede na njegovo tematiko, naj bi
opravili arhivi po programu, ki bi slonel na sporazumu o
raziskaval in bil usklajen s programom zgodovinskih ra-
ziskav. Tako bi vsak arhiv opravil dologen del raziskav in
cvidentiranja,

Program raziskav in evidentiranja achivskega gradiva bi
moral sloneti na nekaterih predpripravah, Pri tem mislim
predvsem na izdelan pregled arhivov, ki po sedanji ved:
nosti hranijo gradivo, pomembno za zgodovino Sloven.
cev. Pregled arhivov bi moral sloneti za starcj§o zgodo-
vino na razpravi dr, M. Kosa Gradivo zz starejfo zgodo-
vino Slovencev v arhivib izven nasih meja, NC 1/63,
2/63. Kratek pregled arlivov je tudi v Yodniku po slo-
venskill arhivili, ki ga je izdalo Arhivsko drustvo Slovenije
1965. Za izdelavo takega pregleda bi morali upostevati
vse tiste podatke, ki nam jih dajejo 2e objavljeni inven.
tarji ali drugi pregledi gradiva. Seznam arhivskih zavodov
bi depolnili e s seznamom bibliotek ali drugili ustanov,
ki hranijo arhivsko gradivo za Slovence.

Vzporedno s seznamom zavodov alj institucij, ki hra:
nijo arhivske gradive, hi pripravili seznam vsch za nas
pomembnih fondov in zbirk.

Po tej predpripravi bi mogli zageti izvajatl prvo etapo
raziskav in evidentiranja arhivskih fondov in zbirk, P
raziskavi bi morali upodtevati naslednjo ‘metodo. Razi-
skave bi morale izhigjati iz kriterija celot fondov in terito.
rialne pertinenee arhiivskega gradiva. Dopolnili naj bi pre-
gled hraniteljev gradiva na pedlagi dodatnih informacij, ki
bi jih dobili v neposrednem stiku s liranitelji. Rezultat te
ctape naj bi bilo porotilo o zavodih, ki hranijo arhivsko
gradivo in seznam fondov ter zbirk, v katerili je gradivo.
Poroéilo naj bi bilo objavljeno v arhivskih objavall. Prvo
ctapo dela bi mogli opravljati raziskovalei in arhivari sku.
paj.

Ob upoltevanju dolgoro&nega programa zgodovin-
skega raziskovanja bi mogli narediti na podlagi teh podat-
kov predlog programa raziskovanja, evidentiranja in sne-
manja arhivskega gradiva, Vrstni red arhivskega gradiva,
Ki bi prilo v potev za evidentiranje, bi se moral podre-
diti programu zgodovinskih raziskav. Pri tem bi morali
vsc delo eimbolj uskladiti 5 programom podobnega dela v

drugih republikah. Koordinacijo tega dela bo prevecla
Zveza drudtev arhivskih delaveev Jugoslavije.

Kompleksne raziskave gradiva za starejfo zgodovino
bodo morale biti usmerjenc na Avstrijo, ltalijo, Mad zar.
sko in Frandjo, za novejio zgodovine pa na ZRN, talijo
in ZDA.

Druga ctapa dela bi predstavijala konkretno izvedbo
cvidentirunja arhivskega gradiva po sprejetern prioritet
nem delu. Scle sedaj bi se Skupnost arhivov konkretno
dogovorila, kdo bo cvidentiral posamezne fonde in v ka-
terih arhivih. Evidentiranje naj bi bilo porazdeljeno med
slovenske athive provenienéno glede na njihov teritorij ali
pa po drugih kriterijih, o katerih bi se dogovorili v ok viru
Skupnosti. Pri razdelitvi e videntiranja bimorali upostevati
kadrovsko usposcbljenost posameznih arhivskih zavedov
zlasti glede na poznavanje jezika dokumentov. Skupnost
arhivov bi morala v tej fazi dela prevzeti nalogo usklaje-
vanja letnili programov arhivov na podrodju evidentira-
njz. Ko govorimo o cvidentiranju na tej stopnji, mislimo
na cvidentiranje serij ali enot v okviru fondov in zbirk, ki
so bile vvr§&ene v pricritetni program evidentiranja.

Evidentiranje posameznili dokumentov, kiso v nckem
fondu ali zhirki sporadiéni, ne bi priflo v postev, ker bi
zahtevalo preveé Casa, zato bo §¢ vedno vec ali manj
prepuiéeno tematskim raziskavam posameznih razisko-
valeev,

O evidentiranju naj bi letno objavljali porotila, ki bi
nudila vpogled v delo Sirokeniu krogu zain teresiranih,

Evidenco o raziskanem in evidentiranem gradivu naj bi
vodil Arhiv Slovenije, kakor mu to nalaga zakon o arhi
vih, Njemu naj bi vse institueije podiljale podatke, kje in
katero gradivo so raxiskali, kje in katero gradivo so evi-
dentirali. Te podatke bo moral Arhiv Slovenije stalno do-
polnjevati, O cevidentiranju arhivskil fondov in zbirk bi
norali vodit vsi, ki bi opravljali evidentiranje, evidenéni
listck za vsak fond posamezno. Dvojnik tega evidentnega
listka hi poslali Arhivu Slovenije, ki hi na njihovi podlagi
izpopadnil republisko cvideneo evidentiranega gradiva in
tako skrbel, da ne bi priflo pri evidentiranju do sovpada-
nja. Evidenéni listek naj bi izpolnjevali po stanju raziskav
v fondu ali zbirki. Najse nekoliko pomudim pri formular-
ju tega evidentnega listka, Predlagam A 4 format z nas
lednjimi rubrikami;

Naziv fonda ali zbirke: vpisovali bi poleg slovenskega
uaziva tudi originalen naziv ustvarjalea fonda. Sledila bi
signatura fonda ali zbirke. Qznagene bi morale biti mejne
letnice gradiva, ki je v fondu ali v zbirki. ¥V primeru, da so
med mejnimi letuicami velike &asovne vrzeli, bi morali
tudi to zabeleZiti.

Pri evidentiranju bi morali navesti §tevilo tehnignth
cnot, kisestavljajo fond (knjige, fascikli, na&sti ipd.). Sle-
dila bi navedba hraniteljz fonda, njegov naziv in naslov,

Evidengni listek bi moral vsebovati tudi podatke o
kompetencah ustvarjalca fonda in &as njegovega obstoja.
Kadar bi 3lo za zbirko, pa opis, kako je zbirka nastala, in
kratko oznacbo vsebine zbirke. Nz cvidenZni listek naj bi
vpisali tudi pomagala ki jih fond premere, tako delovod-
nike, repertorije, indekse, ki so nastali ¥e v registraturi, in
tiste, ki so jih izdelali arhivarji, ne glede na to, ali 5o
objavljeni ali ne. Zelo dobro bi bilo, ¢e bi navedli tudi
literaturo o fondu ali zbirki ter objave gradiva iz fonda ali
zbirke.

Evidenéni listck bi moral vsebovati tudi podatke o
moinostih oziroma omejitvah za raziskovanje in snera
nje posameznega fonda ali zbirke.
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Nekatere navedenih podatkov bi mogli vpisati na evi-
denini listek Ze iz podatkov, ki bi jih dobili v abjavljenih
inventarjih arhivov, kasneje pa bi jih stalno dopolnjevali
pe stanju raziskav in evidentiranja, Ko bi bili tako nave-
deni generalni podatki o fondu ali zbirki, bi predli na
podrobnejii opis fonda, Tako bi moral imeti evidencni
listek tudi podatek o naginu ureditve fonda, ali je fond
urejen po registratumem naértu ali po svobodnih dosje-
jih. V primeru, da ureditveni naérti niso objavljeni, hi jih
morali imeti posnete v poschnemn dosjeju. Na evidenéni
listek bi morali vpisati vse tiste serije oziroma fascikle, ki
domnewnio vsebujejo gradive za zgodovinoe Slovencev in
ga informativna sredstva izpri¢ujejo.

Evidencni listek na tej stopnji bi nam tako dajal ne
samo generalni opis fonda, ampak naj bi bil z navedbo
serij in fasciklov tudi izhodis¢e za pod robnejio raziskavo.
V kolikor bi bila oznaka vsebine teritorialno omejena iz-
klju¢no na slovensko ozemlje, podrobnejfega razisko-
vanja arhivskega gradiva v fasciklu ne bi potrebovali, drn-
gade pa bi bilo potrebno podrobno evidentiranje gradiva
v fasciklu, i

V tej etapi raziskav in evidentiranja, ko bi podrobneje
iskali pomembno gradive za naso zgodovino, bi se podat-
ki na evidenénem listku pomnoZili ¢ z navedbo koligine
gradiva (strani ali istov).

Eviden&ni listek bi bil tako kazale stanja raziskav in
evidentiranja. Po tej metodi raziskani in evidentirani fond
ali zbirka bi dal osnovo za izdelavo dolgorotnega na&rta
snemanja arhivskega gradiva, Mnozina arhivskega gradiva
bo zahtevala, da naredime prioritetni red tudi za snema-
nje. Pri njem bomo tudi morali upodtevati nadrt zgodo-
vinskih raziskav in moZnost snemanja v posameznih arhi-
vih. Tudi pri izvedbi snemanja bi si morali arthivi deliti
posel. Tisti arhiv, ki je gradive evidentiral, naj bi tudi
opravil vse posle v zvezi s snemanjem in naro€il snemanje.
Ta naj bi tudi hranil posnetke. Seveda samo hranjenje
posnetega gradiva ne bo dovolj, Posneto gradivo bo mora-
lo biti tudi urejeno in za njega izdelana pomagala in in-
ventarji, ki bodo omogocali, da bi raziskovalec hitreje
prisel do podatkov.

V evidengni listek fonda ali zbirke bi vpisovali tudi
podatke osnemanju. Za boljdi pregled snemmanja bi morda
kazalo nastaviti poseben evidencni listek za posnetke fon.
dov in zbirk. Pregled nad posnetim gradivom naj bi vodil
Arhiv Slovenije. Evidenéni listek za posneto gradivo bi
morali po enotnem obrazcu voditi vsi zavodi, ki bi imeli
tovrstno gradivo. Arhivu Slovenije bi posiljali dvojnike
teh evidenénih listkov.

V te evidenéne listke bi morali vpisati tudi Ze dosle;
posncto gradivo, Formular evidenénega listka naj bi ¢im-
bolj priblizali obrazcu evidenénega listka, ki bi ga vpeljali
ali prevzeli drugi jugoslovanski arhivi; take bi bila moz
nost izmenjave in dopolnjevanja v jugoslovanskem ob-
modju. Vsckakor bi moral ta evidenéni listek vsebovati
tudi podatke o itevilu posnetkov, njihovi tehniki in kdo
jih hrani,

Poschen problem bo predstavljsla hramba tega gradiva,
ki zahteva posebne pogoje, problem pa bo tudi uporablja-
nje tega gradiva, ko bi bilo posneto, Gradivo, ki bi bilo
posneto kompleksno in shranjeno v arhivih, bi moralo
biti dostopno vsem pod enakimi pogoji, kakor veljajo za
drugo originalno gradivo. Gradivo, ki bi bile tematsko
posneto, bi moralo imeti omejitve uporabe glede na to,
da je bilo posneto za dolo&eno raziskavo,

Posncto gradivo naj bi hranil zaved, ki je posnetke
narogil. ldealno bi bilo, &e bi naredili po pesnetem gra-
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divu $e kopije, ki bi jih hranili drugje. Tako bi bilo gradi-
vo tudi zavarovano, Morda je danes e preuranjeno govo-
riti o kopiranju posnetega gradiva. Vendar bi v bodoge,
ko bi zadeli izvajati program evidentiranja in snemanja
arhivskega gradiva, morali misliti na tehni¢no bazo, ki bi
bila sposobna posneto gradivo razmno¥evati. O rezultatil
snemanja bi morali raziskovalce stalno obvescati,

Izvedba dolgorocenga naérta evidentiranja in repro-
duciranja arhivskega gradiva pa bo mozna le, ¢e bodo za
to na veljo pritnerni Kadri in pa zadostna finanéna sred-
stva, Kadri za tovrstne raziskave in evidentiranja bi morali
biti iz vrst tistih znanstvenih delaveey, ki gradivo e delno
poznajo, in iz vest arhivarjev, ki obvladajo tehniko arhiv-
skega dela ter jezik dekumentov. Delo zahteva tudi po-
mnozitev tevily arhivarjev. Dokler ne bo na razpolago v
vrstah arhivarjev dovolj kadra, ho potrebno sodelovanje
arhivarjev in raziskovalcev iz drugil institucij in sestaviti
mesane ckipe,

Finan&na sredstva bi morala biti, ko bi bil program
sestavljen, stalna. V ta namen bi morali predvideti sred-
stva pri Raziskovalni skupnosti Slovenije. lzrabiti pa bi
morali tudi vse moZnosti, ki nam jih nudijo mednarodne
konvencije o kulturnem sodelovanju, te v zadnjem &asu
predvidevajo tudiizmenjavo arhivskih delaveev, S pomog.
jo konvencij o kulturnem sodelovanju oziroma z izmen.
javo strokovnjakov bi opravili grobo evidentiranje fondoy
in zbirk v drugih arhivili ali dobili vypogled v neobjavljena
informacijska sredstva v arhivih.

Pri sestavi programa evidentiranja bi morali upoStevati
rezime koriséenja arhivskega gradiva in se seznaniti pred-
hodno z doloéili, ki veljajo po raznih arhivih glede do-
stopnosti, uporabe in snemanja arhivskega gradiva.

Danasnje stanje poznavanja virov za slovensko zgodo-
vino in evidentiranje pa bodo osvetlili referati razisk oval-
cev, ki nam bode razkrili podro¢ja svojih raziskavin me-
nime, da bi to lzhko bila osnova za evidentiranje virov za
slovensko zgodovino,

EVIDENCNI LISTEK FONDA (ZBIRKE)

A4 format podolicn

Naziv fonda ali zbirke

Cas fonda ali zbitke

Stevilo tehniénih enot

Signatura fonda

Imetnik (naziv, naslov)

Kratka oznaka kompetenc ustvarjalea fonda ali kratka
oznaka vsebine

Registratuma pomagala

Arhivska pomagala

Literatura o fondu

Objave gradiva iz fonda

Ureditev fonda (registraturni naére itd.)
MoZnost raziskovanja (morebitne omejitve itd.)
signature arhivskih enot, ki vsehujejo gradivo
obseg ($tevilo listov)

evidentirano, kajkdo

kopirano, kaj, kdo, imetnik



0O VIRIH ZA FREISINSKO IN BRIKSENSKQ POSEST
NA SLOVENSKEM

Pavle Blaznik

Lozko in blejsko gospostvo spadata med tiste gospo-
§cinske enote, katerill zemlji§ki gospod ni stanoval v sa-
mem gospostvu, marved je imel svoj sedez dale¢ od te
posesti. Navzlie oddaljenosti je bil pa lastnik s svojo po-
sestjo najtesneje povezan preko gosposcinskih uradov. Na
tak nacin sc je arhivski fond zbiral na dveh mestih, V
logko in blejsko pisarno so se stekali vsi originalni dopisi,
ki sta jih 3kofiji podiljali svojin predstavnikom, prav tako
pa so bile v lotki in blejski pisarni shranjenc kopije dopi-
sov, ki so romali v Freising oziroma v Briksen. Nasprotno
so v freisingko in briksentko pisarno dotekali originalni
dopisi iz Skofje Loke oziroma z Bleda, tam pasose zbirali
obenemn koncepti v gospostvi odpremljenih dopisov,
Podobno je bile tudi z urbanalnim gradivom , ki je sluZilo
kal¢arju, da je na podlagi le-tega znal obremenjevati on-
dotne podloznike. Urbarji pa so seveda prav tako zani-
mali gospoda, saj so mu dajali jasen vpogled v temeljne
dohodke, ki mu jih je prnasalo gospostvo. Ce bi se ome-
njene arhivalije ohranile na gospo3&inskih sedeZih, bi bili
dosti manj navezani na zunanje arhive, toda usoda teh
arhivalij ni bila preve& naklonjena kasnej§im raziskoval-
cem.

Ko je bilo lo§ko gospostvo razformirano, se je za li-
stinsko gradivo na lofkem gradn zanimalo Zgodovinsko
druftvo za Kranjsko. Dok aj sistem ati¢no je zbralo na gra.
du vse listine in jih vamo spravilo v Ljubljano. Prav ni& pa
se drugtvo ni zanimalo za aktni in urbanalni material, o
katerem nam o njegovi usodi pise Frane Kos v svojih
Doneskih? Arhivarjem je dobro znano, kako je Kos najel
velik del tega gradiva pri goriskem trgovcu in je dragocene
arhivalije retil, kolikor jih trgovee & ni uporabil za zavija-
nje blaga. Po Kosovi zaslugi je to gradivo danes shranjeno
v Athivu Slovenije, $irfemu krogu pa pnbliZano v Kosovih
Doneskih, Zaradi take usode lotkih arhivalij smo torej v
veliki meri navezani na tri bavarske arhive. Ob sckular-
zaciji lokega gospostva (1803} arhivalije namred niso o-
stale na enem mestu, kot sem pred leti Ze pisal v Arhivi-
stu? Skofija v Freisingu naj bi namre¢ obdrzala le gradivo
cerkvenega znacaja, medtem ko naj bi vse drugo pnpadlo
posvetni oblasti s sedezem v Minchnu. Ker je bil sede?
Zkofije kmalu nato premeicen v Miinchen, je bilo tja od-
premljeno tudi arhivsko gradivo. Tako hranijo nstrezen
material kar tri tamkajinje arhivske ustanove: Bayerisches
llauptstaatsarchiv, Staatsarchiv Miinchen in Didze-
sanarchiv (Nad$kofijski arhiv). Ker pa se pn delitvi arhi-
valij niso kaj prida dr#ali predpisanega reda, je v dravnih
arhivih najti marsikaj, kar bi spadalo v nadgkofijski arhiv
in obratno. Del tch arhivalij sem dal 1954 mikrofilmati,
V zbirko sem seveda pritegnil tudi gradivo klevevikega
gospostva; to zajema dobo do 1622, ko je freisingka $ko-
fija dolenjsko posest prodala. Mikrofilme sem prepustil
loSkemu muzeju, ki je dal gradivo fotokopirati. Zbirka
teh fotokopij je torej danes na voljo v Lotkem arhivu,
vendar naj poudarim, da bi bilo kljub ustreznemu sezna-
mu nujno gradivo temeljito urediti. Ko so namre€ v Frei-

singu pred poldrugim stoletjem odbirali arhivalije, so pove-

zovali veékrat v fascikle material tako, kakor jim je pag
pri%el pod roke. K neredu je po svoje pripomoglo tudi
mikrofilmanje in fotokopiranje izbranega gradiva.

1) Bayerisches Hauptstaatsarchiv hrani koliZinsko si-
cer neznatnejsi del 1odkih arhivalij, toda njihova vscbina je

zelo bogata. Tod naletimo predvsem na listinsko gradivo, ki
je lepo vrejeno. Ker so listine do 1365 objavljene,? je za
naie namene pomemben predvsem material od 1365 da-
ljes zbirka teh listin zajema osem fasciklov?Glede urbari-
alncga gradiva je treba predvsem omeniti urbariz 1291 za
losko gospostvo in tistega iz okoli 1306 za kleveviko gos-
postvo, ki sem ju objavil$ Poleg mlajtih urbarjev, ki spri-
Zo bogatega lodkega urbarialnega gradiva v Arhivu Slove-
nije za nas niso poschno zanimivi, najdemo v lHanptstaats-
archivo dragocene radunske knjige; v radunske knjige, ki
zajemajo dobo 1397-1401, je pritegnjeno poleg lodkega
gospostva tndi kleveviko gospostvo, medtem ko se nana-
fajo rafunske knjige iz 1437-1442 in 1448-1449 le na
logko gospostvo; najstarejdi radunski knjigi iz vsake enote
sem objavil v zgoraj omenjenem delu, Prav tako sem pri-
tegnil v izdajo freisingke fevdne knjige Ioskega in klevews-
kega gospostva iz konca 14, in zaletka 15, stoletja teriz
1423, Razen teh fevdnih knjig pa najdemo v arhivu tudi
sezname fevd ov kasnejiih dob. Sicer pa naletimo v {aupt-
staatsarchivu $ n@ manjic, manj pomembne arhivske
drobee, ki se tiejo npr, raznih privilegijev, staroloike
Zupnije itd.

2)Staatsarchiv Miinchen predstavlja neizérpno zaklad-
nico obseZnega gradiva, ki se nanala na slovensko ozem-
lie. Arhivalije tega arhiva zajemajo v glavnem dobo od
druge polovice 15. stoletja pa vse do leta 1803. Tod nale-
timo na 28 deloma zelo zajetih fasciklov, ki se nanasajo
tako rekod izkjugno naslovensko ozemije,® sicer se pa
deloma ti¢e nadega ozem lja tudi gradivo, ki je razporejeno v
drugi skupini.? V tch fasciklih je toliko najraznovrst-
nejfcga gradiva, da bi bilo vsako podrobnejie najtevanie
skoraj brezpredmetno. Marsikaj tega gradiva sem dal pred
ledi mikrofilmati in fotokopirati. Posebej naj omenim le
kanceptna pisma skofa Filipa (1498-1541), Geprav zal vsa
za dolgo in razburkano dobo Filipove vlade niso ohranje-
na. V fotokopijah ima LoSki arhiv npr. instrukcje zem-
ljiskega gospoda odposlancem, poroila gospoi€inskih
name&&encev, razne obracune, dalje arhivalije, ki se ti¢ejo
poloZaja lotkih podloZnikov, dragoeene podatke o raz-
merju med gospostvom in lofkimi me3ani, o lodkih cehih
in trgovini, o sodnih instaneah, o fuzinarstvu po lofkem
ozemlju, cerkveni organizaciji, o usihanju gospot€inskih
kompetene itd, Seveda predstavlja vse to gradivo samo
izbor, ki bi ga kazalo izpopolniti. Ve¢jo zaklju¢eno enoto
sestavljajo obraduni, in to od konea 15. stoletja pamalone
vse do konea freisin§ke oblasti nad loSkim gospostvom,
najpopolnejda nepretrgana vrsta zajema dobo 16, in
17. stoletja,

3) Didzesanarchiv. Gradivo, ki se nanata nasiovensko
ozemlje, je sicer spravljeno v najrazliénej§ih fasciklih, ki
50 le deloma urejeni po tematiki, in lodko ozemlje seveda
ni zajeto v posebnih enotah {npr. sckulanzacija, avstrijska
posest, kmetsko gibanje, prezentacija, farnj aktiipd ). Po-
sebno skupino sestavljajo npr. konceptna pismaskofa Si-
ksta (1473-1494), ki sem jih dal svojcas — kolikor se
ti¢ejo slovenskega ozemlja — mikrofilmati obenem z ur-
barjem iz 1318. Vse drugo arhivsko gradivo sem pa le
deloma &rpal. V njem najdemo npr, dragocene podatke o
logki upravi in tamkajinjem uradnidtvu, o obradunih, da-
lic o prezentaciji, famnih aktih, o lodkih klarisah, avstrij-
skih fevdih, o Dovijn in Bledu, o sekularizaeiji itd.

V primeri z ogromnimi keli¢inami lo§kih arhivalij v
milnchenskih athivih je najt v avstrijskih arhivskih usta-
novah le neznatne drobce, ki se nanadajo posebej nalogko
ozemlje. Tako je npr. zadel v Staatsarchiv na Dunzju logki
urbar jz 17. stoletja, marsikak drobec najdemo npr, v
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Hofkammerarchivit ipd. Pa€ pa predstavlja poglavje zase
arhivsko gradivo, ki ga hranijo italijanski arhivi, predvsem
tisti v Cedadu in Vidmu. To gradivo (npr. notarske knji-
ge, maerial o cerkvenih zadevah) je bilo doslkej le prav
malo znanstveno izrabljeno.

Ker so bila velika cerkvena zemljitka gospostva tesno
povezana, saj so jih pogosto bremenile podobne teZave
(npr. problem izgrajevanja dezelnokneZjih pravic na ¥ko-
do zemljizkih gospostev) in ket je med tistimi, ki so imela
skupne meje, prihajalo pogosto dosporov, najdemo v arhi-
valijah freisingke $kofije tudi marsikatere podatke o dru.
gih cerkvenih gospostvih. Tako ni slugaj, da hrani miin.
chenski Hauptstaatsarchiv utbarja brikseenikega blejskega
gospostva iz 1253 iniz ¢asamed 1324 in 1327; podobno
hrani nadskofijski arhiv v Miinchnu npr. fasdkel, ki zaje.
ma dobo 1711.1773, v katerem je obravnavano razmerje
med freisingkim Dovjem in Bledom.

S tem pa prehajam na prostrano gorenjsko ozemlje, ki
je spadalo pod brikseniko 3kofijo in pod prostijo na Ble-
du. Podatke o teh ashivalijah &rpam iz gradiva, ki sem ga
nase] v bogati Kosovi zapuiini. To gradivo je pok. prof.
Kos nagrtno zbiral v zvezi z nameravano izdajo briksen.
Skih urbarjev. Glavno nahajali§¢e teh arhivalij je v Brik-
snu, in sicer v $kofijskem in ondotnem kapiteljskem ar-
hivu. Tod je najti poleg obseZnega listinskega gradiva, ki
ga je za ¢as do 1336 objavil Santifaller,® tevilne urbarje iz
najrazliZnejiih dob tako za posest $kofije kot za proitijo
na blejskem Otoku. Za blejsko gospostvo naj omenim
urbarje (z 1615, 1636, iz srede 17.stoletja, pa tiste iz
1721, 1749, 1751.1758, 1760. Se $tevilneji so urbarji, ki
zajemajo posest prodtije na Otoku. Najstarejdi potekajo iz
1416 in 1430 ter 1431, cela vesta utbarjev pa izvira iz
naslednjih stoletij. Mnogo arhivalij zajema vprafanje go-
spod¢inske uprave, ki se nanasajo na ¢as od 1541 dalje; v
njth najdemo npr. racune glavarjev, njihove reverze in
poroéila pa finan&ne obraCune:.Jz gradiva je razvidno
Zivljenje podloZnikov, v njem naletimo na pritoshe po-
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dloZnikov pa na razne pro§nje, najdemo pa tudi podatke
o puntih, podloZniskih prisegah itd. Del gradiva obrav-
nava pa¥niltvo, gavori o planinah, mejah in mejnih spo-
rih, dalje o gozdovih, lovu ter ribolovu na rekah in jezeru.
Bogato gradivo se nanada na blejski grad vse od 1519
dalje. Mnogo materiala je najti o cerkvah in verskih zade.
vah, tako o jurisdikeiji in vizitacijah, o luteranstvu, du.
hovi¢ini, o cerkvenem inventatju itd. Vrsta podatkov se
ti¢e Solstva, naletimo na podatke o rudarstvit, o elemen-
tamih nezgodah itd. Posebej naj omenim razne mape in
skice ter karto blejskega gospostva iz konca 18. stoletja;
zlasti je zanimiv dokaj natangen na&n blejskega gradu z
razporeditvijo grajskih prostorov, ki ga je pok. prof. Kos
vzorno prerisal,

Posamezne blejske athivalije pa je najti tudi v nekate:
rih drugih inozemskih arhivih. Omenim naj predvsem ar-
hiv v Innsbrucku pa drzavni arhiv v Boznu, kjer je dobiti
razno aktno gradivo predvsemiz 16. in 17. stoletja.

V zvezi z dolgoro¢nim programom bi predlagal, da bi
kazalo v celoti posneti 3¢ neobjavljene radunske knjige
loskega in klevevikega gospostva, ki jih hranita Haupt
staatsarchiv in S taatsarchiv v Miinchnu.

Opombe

1) Fr. Kos, Doneski k zgodovini Skofje Loke in nje-
nega kraja, Ljubljana 1894. — 2) P. Blaznik, O zbirki mi.
krofilmov v gkofjeloSkem muzeju, Arhivist 8/1959,
str. 6165, — 3) 1. Zahn, Codex diplomaticus austriaco--
frisingensis, Fontes rerum austriacarum, 2. Abtheilung
31, 35 (1870-1871). — 4) Urkunden, Lack llerrschaft,
fasc. 135-142. — 5) P. Blaznik, Urbarji freisintke $kofije,
Viri za zgodovino Slovencev 4, Srednjeveski urbagji za
Slovenijo 4, SAZU 1963. — 6) HL 4, fasc.2749,
1571.161. - 7)11L 3. - 8) Rep. 53, fasc. 1295.297. — 9)
L. Santifaller, Die Urkunden der Brixner Hodhstifts-Ar-
chive, 1. 845-1295,11. 1295.1336.



GRADIVO ZA STARLISO ZGODOVINO L JUBLJANE
V NEKATERIH ITALIJANSKIH IN AVSTRIISKIH AR-
HIVIH

Bozo Otorepec

¥V tem porotilu bo na kratko chravnavano vpradanje
evidence gradiva za starej$o zgodovino Ljubljane v ucka.
terilt domagih in tujih arhivskih ustanovall. Gre predvsem
za tisto gradivo, ki doslej $ ni bile objavljeno v zbirki
Gradivo za zgodovino Ljubljane v srednjem veku, Kjer je v
I2 zvezkih objavljenih 879 listin, 5 izvlcEkov iz urbarjev,
en izviceek iz fevdne knjige in cn bratovicinski register,
vse iz obdohja 1134-1527, Vegina listinskega gradiva, ur.
barjev in register v omenjeni zbirki je iz ljubljanskih arhi.
vov, tj. Mestnega arhiva, Arhiva Skovenije in Nadgkofij-
skega arhiva, toda znaten del objavljenega gradiva je iz
inozemskih arhivov, predvsem avstrijskilt {IDrZavni arhiv,
Arhiv nemikega viteikega reda in Arhiv dverne komore
na Dunaju), ki zaradi zgodovinskih okolil€in $e danes
hranijo mnogo gradiva za zgodoviuo Slovencev in Ljublja-
ne. Nekaj gradiva je bilo objavljencga tudi iz ltalije. pred-
vsem iz Diplomatiénega arhiva v Trstu (ki je v bistvy
arhiv mesta Trsta), Posamezni dokumenti so tudi iz dne-
gh arhivov, tako upr, nemskili (Miinchen, Niimberg), av-
strijskih (dezelna arhiva v Gradcu in Inusbrucku}, italijan-
skih {Benetke, Videwm, Cedad) int eden iz rage. Gre pred-
vsem za pradivo, ki ga je bilo moZnoe cvidentirati na po-
dlagi cbstoje¢ih arhivskih repertorijev ali listinskil karto-
tek, lastnega raziskovalnega dela v raznih arhivskih nsta-
novah in delno seveda tudi na podlagi podatkov v litera-
turi. Nckaj gradiva, ki je znano in evidentirano, a nimna
vedjega pomena za zgedoving Ljubljane, je ostalo e ne-
objavljeno, a je evidentirano v kartoteki listin v Mestnem
arhivu.

Na konkretno vpratanje, katere do sedaj $¢ neznano in
necvidentirano gradivo za starejio zgodovino Ljubljane bi
hilo treba e poiskati, evidentirati, kopirati in objaviti, naj
odgovorim, da jc treba na prvem mestu pregledati neka
tere arhive v sosednji Ilrvagki, ki so glede tega gradiva
ostali do danes $¢ precej neraziskovani, tako npr. Arhiv
trvatske, Mestui arliv v Zagrehu, varazdinski arhiv in
seveda Driavni arhiv Rijeka, ki hirani poleg znane in obja
vljene uotarske Kujige notarja Antonija de Rena iz 15,
stoletja 3 druge notarske knjige iz 16, stoletja 2 dragoce-
nimi podatki o ljubljanskil trgovcih na Reki, podatke, ki
doslej se niso bili sistematigno in v celoti cvidentirani in
kopirani, Morda bi se kak podatek za Ljubljano nade] tudi
v athivih dalmatinskili mest, saj sosc nasli ¢elo v dubrov-
niskem arhivu.

Glede najvaznejilt inozemskil arhivov, ki hranijo gra-
divo o Ljubljani in Ljubljan&anih v starejii dobi, je pred-
vsem omeniti nekatere arhivske ustanove v sosednji 1taliji,
ki hranijo zlasti s mnogo neznanega gradiva o trgovini in
trgoveih srednjeveike Ljubljane.

Tu je predvsem omeniti arhiv mesta Trsta, ki se v da-
uainji Mestni biblioteki v Trstu (liblioteca civica) vodi
kot posebni oddelek pod nazivom Diplematigni arhiv
(Archivio diplomatico), in je precej samosvoje in nepre-
gledno urejen. Tu so zlasti bogate razne scrije rokopisn ih
knjig, kot npr. vicedomskih knjig (45 zvezkov za obdobje
1322-1500), serija Canecllaria {49 zvezkov za obdobje
1322-1542), knjige triaikega foutika (11 zvezkov za ob-
dobje iz 1343-1503), gencralniti prokuratorjev in komor-
nikov (63 zvezkov iz 1330-16. stoletja), dalje razne te-

matske zbirke listin, npr. o odnosih med Trstom in Lju-
bljano v 15. in 16. stoletju, pa tudi druge serije knjig,
zbirke listin in aktov ter rokopisi vsebujejo tevilne po-
datke o vlogi Slovenije in Ljubljane v ekonomskem Zvljc-
nju Trsta vsc od zatctka [4.stoletja dalje. Od vsch teh
podatkov so danes v 5. zvezku Gradiva za zgodovino Lju-
bljane objavljeni le nckateri, predvsem iz vicedomskih
knjig iz tasa 1326-1348, z zbiranjem pa bi bilo treba
sistematiéno nadaljevati.
Drugi pomemhen arhiv v bliznjem sosedstvu, ki vsebuje
zclo bogato, doslej po veliki ve&ini 3 neznano gradivo za
slovenske zgodovino in tudi za Ljubljano v srednjem ve-
ku, je nekdanji Notarski arhiv (Archivio notarile) v Vid-
mu, ki ga danes kot poseben fond hrani Drzavni arhiv v
Vidmu. Pokojni prof Kos je bil mnenja, da je bil ob bom-
bardiranju 20.II. 1945 uni&en velik del zlasti starejSega,tu-
dioglejskega gradiva; toda ob pregledu in primerjavistanja,
kot ga je naScl Zc Zahn pred 100 leti {Archivalische
Untersuchungen in Friaul und Venedig, Beitr3ge zur Kun-
de steiermirkischer Geschichtsquellen 7, 1870 in 9,
1872) sem mogel k sredi ugotoviti, da temu ni take in da
je velika veCina tudi starejsega gradiva ohranjena ter daso
izgube sorazmemo majhne, pa $e tu je vpralanje, écse ni
§¢ kaj ohranilo med raznim neugotovljivim in nerazvrice-
nim gradivom. Med tem gradivom je bile doslej popolno-
ma neiz&rpano gradivo iz mnozice notarskih knjig raznih
privatnih notarjev. Obsefen inventar Notarskega arhiva
navaja [0.846 fasciklov, ki vscbujejo ok. 63 000 zvezkov
7 zapisi ok, 3500 notarjevs podrotja celotne Furlanije od
leta 1259 pa do prve polovice 19. stoletja. Te notarske
knjige so urgjene po krajih delovanja posameznih notar-
jev, znotraj posameznih krajev pa kronoloiko, Za nas npr.
bogate knjige &edajskih notarjev so chranjene v 80 fascik-
lilt z veC sto knjigami iz &asa od 1286 do kenca [5.
stoletja, vseh fasciklov do 19. stoletja pa je ok. 1080.
Kujige videmskih notarjev — pri &emer so po mojem mne-
nju nepravilno med nje uvriéeni tudi protokoli oglejskih
kanclerjev in pisarjev — sc hranijo v nad 5600 fasciklih
od 1265 dozac. 19. stoletja, od teh kar ok, 280 fasciklov
obscga srednjevesko gradivo. Gre torej za res velike koli.
¢ine gradiva, Pregled iu izpisovanje podatkoy iz notarskih
knjig je precej zamudno delo, ker so obigajno pisane z
drobno pisavo, polno kratic, brez vsakih poudarkov imen
ali krajev, brez vsakih indeksov ali registrov, skratka pre-
brati je treba vedno domala vse. Tu sc seveda postavlja
vpradanje, ali je delo na takem gradive ¢ racionalno, saj
je iskanje podatkov izredno zamudno in delgotrajno ter
za raziskovalea tudi fizi¢no utrudljivo, rezultat pa je
gesto majhen. Toda e pomislimo, da je vsak podatek
doslej popolnoma neznan in da osvetljuje nekatere doslej
neznane ali Ie delno znane plati srednjeveske trgovine in
finane, da se omenjajo v slovenski obliki imena §tevilnih
slovenskih krajev, ki jih iz nemikih virov te dobe pozna-
mo Ie v nem$k obliki ter da tch podatkov ne moremo
sicer najti nikjer drgje, potem je jasno, da je s takim
delom treba nadaljevati. Seveda bi bilo vse delo mozZno
opraviti veliko prej in v doglednem Casu, &e bi imeli na
voljo ekipo dobro izZvelbanili raziskovaleev, toda to tre-
nutno Zud ni uresniéljivo, Zadovoljiti sc bo pa treha z
dusedanjim nacinom dela, tj, da se skufa z vsakoletnim,
vsg) Stirinajstdnevnim delom nadaljevati s preglediin izpi.
sovanjem gradiva ter to gradive sproti publicirati v Gradi-
vih za zgodovino Ljubljane, $¢ bolje pa seveda v dirse
zajeti publikaciji.

V Vidmu je treba onteniti 3¢ zanimive senjo protoko-
lov (Tibri gestorum) oglejske kurije od leta 1472 dalje, ki
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jih hrani Nadgkofijski arhiv in ki vsebujcjo §tevilne doslej
neznane podatke ne le o Ljubljani, temve& tudi o drugih
krajih taksatnega slovenskega dela patriarhata. Isto velja
tudi za fond ,,Chiese a parte imperii” istega arhiva, zlasti
za 135, in 16, stoletje.

Naértno bi bilo torej treba pregledati in evidentirad
gradivo za slovensko zgodovine in z njim za zgodovino
Ljubljane v furlanskih arhivih, predvsem tistih, ki jih na-
vaja pok. prof, Milko Kos v svoji razpravi Gradivo za
starejso zgodovino Sloveneev v arhivih izven nadili meja
(Furlanski athivi, Jug. istor. ¢asopis 1/1963, 37-42), zla-
sti bi bil morda zanimiv arhivski oddelek muzeja v Ceda-
du in biblioteka v San Danielu, ki glede gradiva za zgedo-
vino Ljubljane doslej §e nista bila pregledana, Seveda hra-
nijo dragocene podatke o starejdi trgovini Ljubljane s kra-
ji v 1taliji tudi drugi, zelo bogati arhivi v sevemi 1taliji,
npr. v Benetkal ali v Markah, o &emer bo podrobneje
poro&al prof. dr. Gestrin.

Arthivi v Avstrii, zlasti sisti na Dunaju in v Gradeu,
Kjer so bili v preteklosti sedezi raznili centralnili organov,
hranijo $¢ vedno dosti doslej neznanega in neevident-
ranega gradiva za nafo zgodovino, posebno velja to za
obdobja od zacetka 16. stoletja dalje, ko so se eentralni
organi vedno bolj krepili in je Stevilo nanje naslovljenih
dopisov in aktov vedno bolj naraicalo. Tu bi bilo treba
sistemati¢no pregledati vse fonde, za katere smemo do-
mnevati, da hranijo gradivo za zgodovino Ljubljane za
starejia obdobja, tako npr. faseikle ,,Oesterreichische Ac-
ten” za Kranjsko. Tako gradivo pa se v&asih najde tudi
tamn, kjer ga sicer ne bi domnevali, a je tja zajlo zaradi
nedoslednega oziroma malomamega delovanja takratne
pisarne HabsburZanov, tako je npr. v Dr2 arhivu na Du-
naju vetiko za Ljubljano zelo vaZnega gradiva iz konea 15.
in zaZctka 16, stoletja v t.1. drzavnih registrih {Reichsre-
gister) cesarja Maksimilijana 1., eprav naj bi 4 registri
vsebovali le zadeve nemnske driave in ne habsburskih ded-
nih dezel. — V istem arhivu bi bilo treba naértno pregle-
dati tudi vse rokopise, v katerih se domneva gradivo za
nafo zgodovino, zlasti razne kopiarje, fevdne knjige in
pod. — Poseben problem predstavlja zbirka listin tega ar-
liiva, Te so sedaj razviiéene v enotno kronologko serijoin
ne veé po stvarnih repertorijih, ki pa ic vedno sluZjo za
iskanje histin. Repertoriji so bili po vedini izdelani e v
prvi polovici 19, stoletja, medtem pa so bili pri itevilnih
listinah popravljeni prvotno napacni datumi in so bile v
kronologko serijo uvriéence pod novimi datumi. Ker pa
obidajno datuma niso popravili tudi v repertoriju, se da-
nes §tevilnih listin ne najde; sodobna kartoteka listin pa
fe ni 1zdelana. Za reditev tega vprasanja bi bila edina pot
sistemati¢en pregled vseh listin, ki so danes v kronologki
seriji, saj bi le tako mogli najti danes pogresanc doku-
mente. Za tako delo, ki bi bilo zlasti od zadetka 14, sto-
letja dalje zaradi vedno ve&jega 5tevila listin zelo zamud-
no, pa doslej 5¢ ni bilo niti ¢asa niti sredstev.

Od dunajskih arhivov je za gradivo, ki se nanafa na
zgodovino Ljubljane, zelo vazen tudi Centralni athivnem-
tkega viteskega reda, ki je imel svojo posest v Ljubljaniin
na Kranjskem Ze v zaZetku 13, stoletja, Ljubljansko gra-
divo iz listin in najstarejfega urbarja iz 1490 je bilo sicer
objavljeno v Gradivu za zgodovino Ljubljane, toda le za
srednji vek, nekopirane in neobjavljene so ostale listine
od zaGetka novega veka, zlasti pa so ostali doslej §¢ po-
polnoma neizkoridZen §tevilni urbarji posesti tega reda v
Ljubljani in na Kranjskem ter Stajemskem sploh od
16. stoletja dalje ter 2kl komende Ljubljana vse do &asov
druge svetovne vojne,
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Stevilno in pomembno gradivoe za Ljubljano hrani tudi
Arhiv dvome komore na Dunaju (Hofkammerarehiv), Po-
leg listin in rokopisov, iz katenh so podatki za Ljubljano
Ze objavljeni v Gradivu, je tu treba omeniti veliko serijo
tako imenovanih. Gedenkbiicher, viste registrov habsburs-
ke pisamne od Maksimilijana 1. dalje, od katerih sicer vsi
ne vsebujejo gradiva za slovenske pokrajiie, vendar imajo
mnogi od njih zelo dragoceno, doslej le malo znano in
uporabljeno gradive od konea 15. stoletja dalje. Koliko
podatkov je tu ohranjenih, naj ilustrira samo navedek, da
je do leta 1570 gradivo registrirano kar v 111 zvezkih, od
teh imajo mnogi ncke vrste enostavne krajevne indekse,
Zlasti za gospodarsko zgodovino je ohranjenili v Gedenk-
buecher izredno mnogo podatkov, zato bi bilo prav, da se
jih sistemati¢no pregleda in podatki izpisejo. — Dalje so v
temn arhivu pomembni akti notranje-avstrijskih gosposk
(Innerdsterr. 1lerrschaftsaeten), urejeni krajevno, faseikel
Ljubljana vsebuje vaZno gradivo za mestno zgodovino od
1526-1664. Enako vsebujejo mnogo vaZnepa gradiva, zla-
sti za gospodarsko zgodovino Ljubljane, take imenovani
akti notranje-avstrijgke komore z indeksi in registr od
1525 dalje, za 18, stoletje pa npr. tudi bankalni akti va
Kranjsk o (Bancale Krain),

Spodnjeavstrijski deZelni arhiv na Dunaju hrani preeej
fevdnih knjig iz dobe Friderika 111, in Maksimilijana 1.s
Stevilnimi podatki o podelitvah fewdov ljubljanskim me-
§c¢anom, ki doslej $e niso bili objavljeni. Tudi Avstrijska
nacionalna biblioteka lirani gradivo za zgod ovino Ljublja-
ne, tako npr. fragmente tieh ljubljanskih kronik, dalje
znanno Sclhidnlebnove kroniko ter $¢ stevilne rokopise s
podatki za slovensko zgodovino. — Nekateri drugi arhivi
na Dunaju npr. Sploini upravni athiv {Allgem. Verwal-
tungsarchiv) doslej 3¢ niso bili pregle dant, ali hranijo kako
gradivo za starejSo zgod ovino Ljubljane; za Vojni arhiv je
znano, da hrani nekatere zanimive, $¢ neevidentirane ali
necbjavljene nadrte mesta Ljubljane iz 16.-19. stoletja,
Celo v Atbertininajdemov posebni zbirki, imenovani Are-
hitektur-Zeichnung Sammlung, v mapi 78 Ljubljana risbe,
tlorise in nacrte raznih vainejsih stavb v Ljubljani (ursu.
linskega samostana, fentpetrske kasame, liecja, lontovia,
gradu, kapucinskega in fran¢iskanskega samostana ter ka-
znilnice na Zabjeku) iz leta 1816.

Od drugih avstrijskih arhivov je za ljubljansko gradivo
nedvomno najvaZnej§i Stajerski defeli arhiv v Gradeu.
Poleg nekaterili listin, ki so ze objavljene, pa so bili doslej
mnogo premalo znani in uporabljeni akti od 16, stoletja
dalje. Zlasti akti in registri notranje-avstrijske dvome ko-
more iz let 1564-1748 ter 31 fasciklov t.i. MeillerAeten
iz 1151-1824, poleg drugih manjsih fondov vsebujejo ste-
vilne podatke za Ljubljano in bi jih bilo treba sistema-
ti¢no evidentirati, kopirati in objaviti, Deelni arhiv Ko-
rogke v Celoveu doslej glede gradiva za zgodovino Ljublja-
ne §e ni bil v celoti in sistematiéno pregledan, od srednje-
veskih listin ni nobene, ki bi imela podatke o Ljubljani,
od rokopisov pa je evidentirana, a ni kopirana osem strani
obsegajoda ljubljanska kronika, vodena do leta 1780, no
vejie akte pa bi bilo treba Zele pregledati,

Malo veé je doslej o gradivu za Ljubljano znanega v
Arhivu deZelne vlade v Innsbrueku, Tu hranijo, deloma v
originalih, deloma v prepisih originalov iz Drzavnega ar-
liiva v Miinchou in Dunaju nekaj kopiagjev, raéunskih in
fevdnih knjig iz casa grofov Gorigko Tirolskili; iz teh vi
rov so nekateri podatki Ze objavljeni v Gradivu oz. v Ko-
vatevem sestavku Beitrage zur Gesehichte Krains v Car-
niolii 2, 1911 in 3, 1913, Potrebno bi bilo & sistema
titno pregledati in kopirati predvsem od Kovaca v rege-



stilr ohjuvljene listine iz 14, in 15.stoletja ter akte od
16. staletju dalje.

S tem zakljuGujem ta kratki pregled majvaZuejsih naha-
jalise gradiva za starejSo zgodovino Ljubljane, sestavljen
preteno po izkuinjah lastnega dela. Kot je videtiiz pove:
danegy, je dela za evidentiranje in kophanje $c dosti, za

srednji vek predvsem v arlrivih v Trstu in Vidmu, zanovi
vek od 16. stoletja pa tudi v avstrijskih arhivih, Zeleti je,
da bi imeli dosti dobro usposobljenih delaveev na tem
podrocju, ki bi se po premisljenem naértu in ob zado-
stnih finan énib sredstvih — tudi za kopianje — lotili tega
delu, pomembnega ne samo za zgodovino Ljubljane, tem-
ved vse Stovenije.

Urednis$tvo portala Sistory nima soglasja avtorja za objavo ¢lanka
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GRADIVO ZA NASO ZGODOVINO INDUSTRIJE OD
1720 DO 1860 V NEKATERIH AVSTRIISKHI ARIII-
VI

Jaze Sorn

Zaradi vegje tocnosti hi moral naslov podaljsati, da bi
se glusil takole: Rokopisno in slikovno arhivsko gradivo
71 zgodovino trgovine, ahrti, industrije in rodarstva vslo.
venskem prostorn in njegovi nepasredni bliZini v ¢asu od
okeli 1720 do okoli E860, ki sem ga do sedaj sistema:
ticno pregledal v nekaterih avstrijskih athivskih ustano-
val,

Vsak od zgodovinarjev raziskovalcev 3tadira arhivsko
gradiva po svojem delovnem nacrtu, zato je izbor arhiva
lij snbjektiven, adhivisti pa Zelija sestaviti pregled vsega
gradiva, pomembnega za razne sektorje nade zgodovine,
po svojih nagclnil kriterijih. Ta dvojnost pristopa h gra-
divu ni nobena ovira za medsehajno dopolnjevanje infor-
maeij; razliko vidin samo v metodi dela. Zdise mi, dit bo
vedje tezave ustvarjalo sicer samo po sebi razveseljivo dej-
stvo, da na$i raziskovalci tako reko& pravkar odkrivajo
nove fonde, nove arhivalije, ki niso popisane v nobenem
simarnem popisu, so pa za nado zgodovino zelo velike
vrednosti. Mislim na dr. Ferda Gestrina in na ,,njegove”
italijanske fonde, na dr. Josipa Zontarja in prof. Boza

Otorepea ter na njuna delo po avstrijskih arhivih — itd.,
itd. Naj mi bo ab tej priliki dovoljenc, da opozorim na
splono izkninjo, ki je tndi moja izkudnja: véasih naletis
v arhivskih pomagalih na zvenc& in vabljiv naslov, pa je
vscbina v fasciklih veliko bolj skromma, obratno ti pa
neobetaven naslov odkrije v gradivu jedro podatkov, pra.
vo bogastvo, ki si ga Ze dolgo iskal; neredko kd aj odkrijes
v Z¢ popisanemn fondu eorpus separatum, ki ga ni nih&e
evidentiral. Zc veé kot 20 fet obiskujem avstrijske arhive
in vtem Zasu sem sistematiéno pregledal prek 220 fasci-
klov in prek 60 knjig; to pomeni, da mi uspe povpre¢no
letho pregledati priblizne 10 fasciklov in nekaj knjig. S to
pugastnostjo dela moramo racunati vsi. Mislim, da bedo
drugi raziskovalei potrdili, da imajo podobne izkuinje. Pr
deln sem si scveda zapisoval vse pregledane fascikle in
knjige, in ko bo ta dnevnik dela’ sistemati¢no urejen in
pretipkan, bo arhivistom na voljo. Toda spet woram pri.
pomniti, da bo sestavlicn po mojih subjektivnih k dterijih,
ker ga ne morem Veé prirediti za potrebe arhivistov,

Moje delo v avstrijskih arhivih — dela v domacih arhi-
vih' nc omenjam — poteka po naslednjih $tirih kriterijih:
1. Tematski pristop k dclu, ker mi gre za zgod ovino trgo-
vine, obrti, prometa, industrije in rudarstva, torej za do-
brien del inaterialne baze nae druzbe od zagetka 18, sto-
letja dalje, nc pa za vso inaterialne bazo, saj agrarna zeo-
dovina na primer ni predimet mojega preudevanja, — 2,
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Kronoloska omejitev dela, kjer sta za locnico dolodeni
letnici 1720 in 1860, prva zato, ker se je priblizno takrat
pricela kazati dolocena konjunktura v navedenemn sek
torju zgodovine, govorimo o uvajanju merkantilizing, dru:
ga zato, ker je prblizno v tem ¢asu #e absolutno prevla
dal gospodarski liberalizemn, saj je nekako deset Jet prej v
teoriji in praksi opravil z merkantilizmom. — 3. Terito
rialni obseg raziskuav, saj se nacelno omejujem na sloven-
ski prostor in bliznje odscke; vedno skngam zajeti Trst in
Reko kot dva slovenska emporija, zlasti Trst, Ceprav se z
etniéno strukturo teh dveh pristanis¢ ne ukvarjam. V
praksi pa obstujajo v tem &asn glede majih raziskav velike
bele lise, saj Prekmurja, Beneske Slovenije, Bele krijine
itd. ne omenja noben spis. — 4. Gre S¢ za kriterij, ki ga
kratko imenujem .instanéni kriterij”", To pomeni, da se
omejujem — kar se seveda tice dela v tnjini — na vrhavne
oziroma vodilne drzavne in sicer odlocnjoce speciulne
ustanove, ker hranijo tako reko¢ na cuem mestu gradivo,
nanaiajoce s¢ na ves slovenski prostor. Konkretno gre za
tri arhivske ustanove; za Arliv dvorne komore, za Athiv
finanénegy ministrstva (oba na [hunaju) ter za Korotki
dezelni arhiv v Celoveu. V ¢etrti ustanovi, v Stajerskem
dedelnem arhivu v Gradeu, sem sicer tudi nekaj malega
§tudiral, toda zaradi zelo pomanjkljivo izdelane orienta:
cije po njegovih fondih in zato zaradi slabe ucinkovitosti
ruziskovanja sem delo tu odlozil za nedolocen Cas,

Najprej Zelim spregovonti o svojem delu v Arhivu
dvorne komore. listoriat ustanove in njenih fondov
vsebuje Joventar des Wicner llofkammerarchivs, Wien
1951 (Publikationen des dsterr. Staatsarchivs, 11. serija,
7. knjiga). Zelo uporabna so tudi interna athivsks poma
gala, Eden izmed $tevilnih fondov Arhiva dvorne komore
ima skupni naslov Kommerz, torej komeréne zadeve. Za.
jema ¢as 1749.1830 in ga sestavlja kar 14 manjsil euot,
ki skupyj obsegajo 1287 fasciklov. Tega gradiva je za nas
zanimivih Je pet enot, Prva se imenuje Stari komerc ali
Altes Kommerz in sega od 1749 do 1769, druga vsebuje
fascikle 0 komercu v Notranji Avstriji iu ima naslov Inne.
rosterreich (1749 1813), tretja obravnava komeréne za-
deve v obmorskem pasu in ima zato naslov Littorale, &u
sovni razpon pa isti, ¢etrta je Komeréna komora ali Ko.
minerzkammer (1814.1830), peta je znamenita Kommer-
éna komisija ali v onginalu Kommerzkommission, ki je
delovala od Jeta 1816 do 1824.

Enota Altes Kommerz obsega veé kot 50 fasciklov, od
tegase jih priblizno 17 ali ena tretjina nanasa na slovenski
prostor z bliznjo okolico. Do sedaj sem pregledal 8 fascik.
lov te grupe. Preaej bolj obse?na je enota Innerosterreich,
saj obsega 180 fasciklov in spet se priblizno ena tregjina
gradiva loteva nasega ozemlja in dircktne soseddine. Do
sedaj sem sistematiéno pregledal 33 fasciklov. Vsebino
teh in vseli drugili fasciklov, ki jih omenjam, sem uporab-
ljal v razpravah iu ¢lunkih v Zgodovinskem &asopisu in
drugod. Bibliografije seveda ne bom navajal, ker ne sodi v
ta pregled. Nekaj prispevkov imam $e v delu. Vsckakor
najobseznejia enota je Littorale, saj obsega kar 200 fas.
ciklov. Ze iz obseznosti te skupine spoznamo, da si je
drzavna administracija zlasti od sredine 18. stoletja dalje
macno prizadevala, da bi obalni pas, zlasti Trst in Reko,
gaspodarsko pa tudi drugaée moéno razgibala, ObseZnost
fonda je toliksna tudi zaradi tega, ker se veliko povezov
nanaa na Cisto mornariske in druge navti¢ne posle, tudi
na administracijo, na razna statistiéna dela in podobno,
Priblizno 40 fascikiov ali ena petina vsebuje podatke, ki
se nanadajo na slovensko zaledje obeh mest oziroma prj-
stanisc, Pregledal sem 20 teh fasciklov. Enota Komeréna
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komaora najbrz nima tehtnega gradiva za zgodovino indu-
strulizacije v slovenskem prostom. Tako trenutno skle-
pam na temelju pregleda le 5 fascikiov od 58, kelikor jih
ta fond ohscgu, pri tem scveda velja previdnost, ker se,
mare ta ,nujbrz nima’ temeljito spremeniti. Vsckakor je
gradivo Komeréne komisije veliko bolj zanimive; od ena.
kega $tevila fasciklov sem pregledal 3est fasciklov in vsiso
mi dali prav lepe podutke,

Athiv dvome komore ima tudi serjjo elaboratov, ki
imajo skupni naslov Rokopisi (I1andschriften). Rokopis s
signaturo 736 ni va prinier samo ena knjiga, ampak sku-
pek tekstov z razlicno vsebino iz — reéeno zelo na siroko

druge polovice 18, stoletja. Iiden izmed spisav se naua-
$a na Trst in podaja popisc prebivalstva ter Stevilo obrtni
kov zaleti 1758in 1775; dodani so tudi podobni podatki
za Oglej, Reko, Bukar in Karlobag. Naslednji spis ima
tabele obrtnikov za Cesko v letu 1766, potem je tu spis z
naslovom Ueher die Nothwendigkheit, und dic wesen
tlichsten Grundsatze einer Kornpalizey (fiziokratsko fon-
dirani tekst iz Jeta 1789), sledi §e za nas zanimiva prome-
moria, naslovljena na vladarja Jozefa ll. z napisom Rifles.
sioni politiche sopra i Prospeto attuale della Citta di
Trieste — in tako dalje. Rokopis s signaturo 352 se nanasa
na cksploatacijo premogu v Avstriji od 1726 do 1820,
Rokopis s signatura 727 je obsezna litografirana knjiga,
ki je seznam izumov in patentov od 1821 do 1835. Vidi
se, da ima knjiga nadaljevanje ali nadaljevanja, ki pa jih se
nisem cvidentiral. Rokopis s signaturo 312 ima wnaslov
Maschinenwesen in se dotika industrializacije v Avstriji,

Posehui in zelo obsezni foud v Arhivu dvorne komore
ima naslov Novearstvo jn rudarstvo (Minz und Bergwe:
sen); Cusovno zajema obdobje od 1745 do 1810, 1nwi svoj
wpredfond”, te je, skupiue 14 fascklov, ki ohravnavajo
novéarstvo in rudarstvo od leta 1500 do 1750, Ceprav
zajema ,,predfond” epoho 250 let, je po obsegn komaj
stoti del glavnega fonda, ki se nanasa le na 60 let zgod ovi:
ne, Podatki xza rudarstvo seveda niso samo v ,.predfon.
du”, ampak so raztreseui $¢ po raznil drugil fondili. Za
razliko od glavnega fonda ima , predfond™ nekolike dru-
pacen naslov, in sicer lnnerésterreichisches Munz. und
Bergwesen. Nesistematiéno, torej le preskinsno sem pre
gled) neky fasciklov , predfonda’™ in spoznal, da gradiva
za 3tudij rudarstva na Slovenskern ni prav veliko, da pa
moramo podatke uporabiti &im prej. Gre za sorazmemo
majhno $tevilo fasciklov, ki se jih lahko pregleda v sora:
zmemo kratkem casu. — Glavni fond je razdeljen na tri
oddelke. Prvi obscga dvajsetletje 1745 1765 iu je vezan
na doloene administrativae spremembe, drugi obsega
dvakrat daljdo dobo (1765-1804), tretji le petletje
1805-1810. Najve¢ sem pregledoval drugi oddelek, ki je
interne omganiziran po dezelall in manjiih enotal, Na
Kranjsko se nanasu 92 fusciklov, na Idrijo in njen Zivo
srebmi rudnijk nekaj desetin, nu Trst en sum fascikel, ,ko-
roskil™ fasciklov pa je veé kot , krunjskili’”’. 1zmed kranj:
skih sem pregledal priblizno eno tretjino, izmed idrijskih
le tri, trzagki fascikel ni delal teZav, izmed koroskih sem
preskusno odprl nekaj malega fasciklov (za slovenski pro-
stor i bilo veliko podatkov). Ceprav je predfond in sku-
pino za Krunjsko §tudiral pred desetletji 2¢ zpodovinar
2elezarstva Alfons Mitliner, sem mnenja, naj velja vsa naga
pozomost tem fusciklom, ker gre ne samo za zelezo,
ampuk tudi druge metale in minerale, v predfondu s za
aktivnost nasili protestantov, ki je bila prav vidna. Prpo
minjam, da se fasciklov za ldrijo nisem loteval sistema
titno, ker sem mnenja, da bo kolegica dr. Marija Verbig
delo opravila bolje in vestneje. )z obseZnega tretjega



oddelka sem do sedaj uspel pregledati 20 fasciklov. Tuodi
tn velja pripomba, da zgod ovinar telini¢énega napredka pni
nas, raziskovalec dclavskega vpraianja, prcudevalec
tezid¢a oziranaizvoza ne bo mogel napisati ni¢ novega in
kvalitetnega, ¢ ne bo odprl teh fasciklov,

Konéno in ne nazadnje moram opezoriti na pasebni in
pomembni fond v Athivu dvorne komore. To je zbirka
kart, ki ima v originalu naslov Kartensainmlung. Po po-
datkilh lnventarja za navedeni arhiv iteje danes okoli
3600 enot. Kartoteko sem seveda prelistal vso in si zabe-
lezil, da s¢ nanasa naslovenski prostor okoli 70 kartoted-
nih enot (prav laliko se zgodi, da bi sc pri ponovnent
pregledu pokazalo, da je za nae naloge zanimivih vsaj te
nadaljnjih 30 cnot). Do sedaj sem dal za lastno rabo
mikrofilmati za ¢as od 1728 do 1820 ve¢ kot 50 naértov,
skie, zemljevidov in podobnega slikovnega gradiva, ker ga
nekaj mislim publicirati Ze v bliznji bodo¢nosti. Za ldrijo,
torej za naselje in rudnik, je tu zelo veliko slikovnega
gradiva, dalje za cestno omreije v raznih &asovnih obdob
jih za vse predele Slovenije, za postne zveze, za Trst, za
carinsko mejo med avstrijskim in ogrskim delom monar-
hije, za rudnike svinca v Rablju, v Cri na Kerotkem in
Zasavju, za , solno mejo” med morske in zgomjeitajersko
s0ljo — itd. Mikrofilmano oziroma tudi ¢ kopirano gradi
vo je scveda interesentom na voljo. Tudi tisti geografi, ki
$tudirajo zgodovino kartografije na Slovenskem (mnogi
kartografi so bili nafega rodu), ali tisti montanisti, ki jih
privladuje zgedovina jamomerstva, ne bodo mogli in sme-

li prezreti te velike zbirke v Arhivu dvotne komore. Mor.

da ne bi bilo napak, &c bi Ze evidentirano slikovno gradi-
va iz tujih in domacih arhivoy, spremljano s primemim
komentarjem, pocasi abjavljali v eni izmed nasih revij.
Arhivisti, ki urejajo dolocene fonde, nalete naslikovno
gradivo kot priloga k spisom. Arhivisti v Athivu dvorne
komore na primer izloéijo vse take karte, skice in zemlje-
vide, in jih vnesejo v Kartensammlung, v kartoteki zapi-
fejo, iz katerega fonda in fascikla so karto vzeli, v fasciklu
pa pustijo listek, da j¢ bila tu priloZena karta, ki je sedaj
vnedena v zbirko pod doloZeno signaturo. Tudi razisko-
valci so dolzni opozoriti arhiviste na tak§no gradivo. Zara:
di tega je omejena Kartensammlung tako obsc#ila,

Na vrsti 50 fondi Arhiva finan¢nega ministrstva, Ta
ima posebni oddelek, ki se imenuje Kominerz- Abteilung
in se deli v dve skupini ali grupi. V prvi grupi je gradivo za
cas 1831-1841 (torej s¢ nadaljuje tam, kjer koncajo opl
sani fondi Arhiva dvorne komore). Pregledal sein 20 fasci-
Klov, katerih vsebina se nanasa na Trst in njegove gospo:
darsko Zivljenje, na avstrjski Lloyd in njegovo delovanje,
na trzaike zavarovalne druZbe, ua lstro pa na Jadransko
premogokopno in Voliperiko Zelezarsko druzbo, na izvoz
blaga iz zaledja, itd. Podobno gradivo vsebuje druga gru-
pa, a seveda za cas 1841-1848 (pregledanih 14 faseiklov),
O fondih nas % vedno informira stari Inventar des Ar
chivs des k.k. Finanzministeriums (Inventare Usterr, sta.
atl. Archive, 1I), ki je iz8cl na Dunaju Ze leta 1911. Ko
sem v letih okoli 1960 $tudiral navedeno gradivo, so bili
tu sredi pregledovanja in popisovanja fondov, ker so se
odlotili, izdelati in objaviti nov inventar, Po ustnih infor
maeijah, ki sem jih dobil sredi decembra 1974 v Arhivu
dvome komore, novi inventar ic ni dokoncan. Fondov je
veliko in 50 obseZni, personala malo, zato nas zaostanek
prav ni¢ ne presencéa. Orientitame se e dalje postarem
inventarju in po pomagalih, ki se jih pisali ob preurejanju.
Pod geslom Razprave (Abhandlungen, Inventar str, 69)
najdes tudi znano delo Karla Czoerniga, mnogo je tudi
gradiva za Kranjsko, Korofko in Stajersko {Inventar,

str. 17-42), ki s¢ razteza na ¢asovno obdobje 1821-1872,
pa fascikli za delnidke druzbe in za vigji rudaski urad v
Celoveu (1543-1790) itd.

Naslednji veliki oddelek te athivske ustanove se nanaga
specialno na premogovniitvo. Obsega kar Zest fondov.
Ker sem vse opisal v Zgodovinskem &asopisu za leto
1964, bise pri njih ne zadrZeval vee,

V Celoveu je stolovalo rudarsko glavarstvo, ki je bilo
kompetentno za vse zahodno slovensko ozemlg, za Trst
in — po letu 1797 -- tudi za Istro. Fond se cnostavno
imenuje Berghauptmannschaft in je sestavljen zgolj iz 1az
licnih rudarskih knjig, ki jib je nckaj sto. Pregledal sem
49 knjig; najnizja signatura je bila 285, najvisja 778. ¥V
njih sem zasledoval predvsem zgodovino premogovnistva
v slovenskem delu KoroSke, svinéarstvo Ze znatno manj,
druge metale in minerale sem komaj odinil. Tri izmed
navedenih knjig se nanafajo na éas 1769-1810, vse preo-
stale pa na razdobje 1814-1860.

Poleg tega je v Korofkem deZelnem arhivu ¥ zanas
zanimiva Zbirka Rosthom (Sammlung Rosthorn), ki ob-
sega 8 fasciklov gradiva za pol stoletja 1823-1879. Opo-
zarjam na dva faseikla: v $tevilki 7 je ovoj s ¢rtkod, kiima
napis Zclezama Prevalje 1823-1873, v Stevilki 8 so shra-
njenj slovensko in nemiko pisani tiski (lepaki, letaki, bro-
8ure, ¢asniki) iz revolucijskih let 1848 in 1849,

Koroski dezelni arhiv svojega inventarja & ni publiei-
1al. Zato se orientiramo po dobro sestavljenih tipkopisnih
internih pomagalih oziroma sumamih popisih. Sumamih
popisov je dolga vrsta, ker ima -- &¢ me spomin ne vara —
vsak obseZneijii fond svojo tipkopisno biofuro cziroma v
platno vezani popis.

S tem sem koncal svoje porodilo o delu v nekaterih
fondih v Avstriji. Vendar si dovoljujem za zakljuéek dati
nekaj sugestij. O fondih Arhiva dvome komore in drugih
arhivskih ustanov bi mogel iz svojih izkusenj $e velike
dodati dr. Josip Zontar. Ko i je pred ¢asom podaril Sop
tipkopisnih prepisov dokumentacije, ki se nanaia na je
seniskega fuzinarja in dunajskega grosista Ruarda, mi je
priparotil, naj pregledam ¥ dolodeno gradivo dunajskega
mestnega atliiva, &e3, da bomo tam §¢ veliko nasli za nalo
gospodarsko zgodovino, Ruard je pridel na Dunaj tik pred
sredino 18, stoletja in je dal svojo firmo protokolirati pri
tamkagnjeru  trgovinskem sodiiCu (enota se imenuje
Merkantilgerieht, Firmenprotokell). V omenjenem mest-
nem arhivu bomo podobno iskali podatke o dunajskih
grosistih, ki 50 imeli svoje proslovne enote v nadem pro-
storu — na primer Rosthorni. Protokolacijo je potem v
novejiem Casu nadaljeval register dunajskega trgovskega
sodis¢a (Handelsgericht Wien, Register). Tu sem nadel po-
datke za banke, ki so poscgale v slovenski prostor, in za
Trboveljske premogokopno druzbo. Za drupe druZbe sc
nisem ved interesiral, ceprav bi bilo to potrebna, S tem se
nam odpirata dva neva fonda oziroma dve novi athivski
ustanovi. Ce ju bomo pregledali, bo nadi stvari — dobre-
mu poznavanju gospodarske zgodovine v slovenskem pro-
storu -- sama koristilo.

Modemo delavsko gibanje pricenjamo kaj radi z leti
okrog 1870. Tako imenovana predzpodovina delavskega
vpradanja, ki je ne smemo potisniti v kot kot manj vredno
ali manj interesantno, pa seic zelo daled nazaj. Trditev
naj pozivim z nekaj drobci. Korofki zidarji so spomladi
1767 zasluzili za svoje delo 15 krajearjev dnevno; dez
poletje so se izseljevali v sosednje deiele, kjer so Zveli
bolje, saj so zasluzili 17 kron dnevno, Tudi iz drugih
podatkov razberemao, da sc je za nckatere poklice suxal
eksistenéni minimum okrog 14-15 k1. Dninasji in pogod-
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benj delavei so zasluzili manj, ker so jim mezde ra¢unali
in odmerjali po drugaénih kriterijih. — Leta 1 748 terjajo
v Trstu, naj se uredi taksa za pristanii€e oz. ladijske nosa-
&e (fachini) in Frane Rakovee-Raigersfeld je placal leta
1756 v Zalogu pri Apfaltrerjevi madini — najbrez gre le za
fkripcc — za iztovor desetih sodov premoga fakinom
(kolikim? ) skupaj 24 krajearjev. Fakine so imeli tudi na
Vihniki pn pretovarjanju s &olnov na kopno, —_Lcta
1767 so bili idrijski rudarji spet enkrat zelo nemimi. Do
nemirov je phidle, ker jim v tistih dragih &asih'* niso
zadoiéale dotakratne mezde, ki so jih administrativno
fiksirale rudarske oblasti in nisc bile rezultat ponudbe in
povpraevanja. Tri knape-povzrocitelje nemira so kazno-
vali tako, dasojih, ker niso bili porogeni, izrogili najbliz-
Emu regimentu kot rekrute (pravilo nerekrutiranja rudar-
jev je torej v izjemnih primenh pomalo dologene izje-
me!). PrbliZno v tem &asu je imel rudnik 268 kopadey,
65 ucéencev-kopadev, 38 vozacev, 131 prebiraleev rude,
itd., vseh zaposlenih pa 663, Gre torej za prav znatno
aglomeracijo rudarjev, ki so dobro poznali beoj za boljgo
mezda.

Drugje zopet najdemo kompletne kalkulacije za dolo-
Zitev mezde v eramem premogovniku in steklarni v Za-
gorju ob Savi leta 1805. In tako naprej. Podatki so raztre-
seni po vseh fondih in faseiklih in mi moramo sistema-
tiéno zbrati vse to, &e hodemo sploh kdaj priti doselidne
zgodovine delavskega gibanja ,,od zacetkov” do kta
1870. Podobno je s podatki o delavski stanovanjski kultu-
11 (barake, kasamigki tipi hig, skupna leZi¥¢a za samske
delavee), o soeialnem zavarovanju, o sterilnosti dela, o
moznostih zaposlitve, o otroskem delu — in tako dalje.
Tezko si predstavljam, kako bodo nasi arhivisti registrirali
in zbrali to gradivo. Morda bi kazalo ustanoviti nekaksen
eenter { dovolj je ena sama eseba), ki bi od posamemikov
zbiral podatke in jih sistematiéno vnasal v kartotcko, do-
kler se ne bi zbrala takéna kolic¢ina dejstev, da bi zadosto-

26

vala za obdelavo v obliki razprave. Sproti objavljati dro-
biZ nima prav nobenega smisla. Trenutne nimame zgoedo-
vinarja za delavsko vprasanje pred 1870 in zato bi bilo
prav, da se zaupamo sposobnostim nadih arhivistov,

S to sugestijo sem nchote tréil ob problem, ki ga na
kratke imenujem ,organizacija arhivskega dela oziroma
organizacija historiografskega dela sploly’. Ne gre samo za
objavo virov, za vzgojo kadrov, za priortetni red kopi-
ranja virov v tujini, za izdatne subveneije itd. Vse to se
dela paé v okvim danith moZnosti. Gre za bolj praktiéne
zadeve. Mislim namreé, da bi bilo zelo koristno, da bi si
pridobili kopije vseh tistih internih pomagal iz tujih arhi-
vov, ki niso nikjer publicirani v tiskanih inventarih. Ce bi
tuje arhivske ustanove pristale na kopiranje, bi se 7e do-
ma mogli dobro orientirati po tamkajénjih fondih. To ne
pomeni samo prhranka ¢asa in tuje valute, ampak tudi
hitrejdo uresnicitev lepih arhivistiénih ciljev.

Dobro bi bilo, da bi na tuje adhivsko gradivo, ki je ze
mikrofilmano in deponirano v domacih ustanovah, po-
novno opozorli v enem izmed nasih glasil. Ce Ze naj gre
kopirang arhivskega gradiva v3irno, pa ne sme iti v
dupliranje. Objavljanje virov je poglavie zase, ker je tako
delo zvezano 7 velikimi strogki. Ce bi objavili na primer
izbor virov za idrijski rudnik Zivega srebra, ki je svetowno
znan, bi na$ znanstveni ugled v tujini zelo porasel. Po
dosedanjih spoznanjih ima na§ merkantilist Frane Rako-
wee-Raigersfeld kar srednjeevropske veljavo; izbor iz nje-
govih spisov bi gotove zanimal deZele, ki so neko€ pripa-
date habsburiki monarhiji. V fondu lnnerdsterr. Kom-
merz, o katerem je Ze bil govor, sta dva faseikla z rdedo
stevilko 385 in 397, ki vsebujeta popolne — popolne za
takratno statisticne delo! — sezname obrtnidtva v vsej
Notranji Avstriji, rokopis 736 tudi za Trst. Ce bi se lotili
tega dela, ki bi imelo mednarodno vrednost, bi naso hi-
storiograf8ko in arhivistiéno dejavnost preeej uveljavili. iz
lastnih izkudenj vem, da Gestrinove Mitninske knjige ne-
kateri avstrijski zgodovinarji zelo eenijo.



EVIDENTIRANJE VIROV ZA ZGODOVINO I"REK-
MURJA

Frane Sebjanié

Nobenega dvoma ni, da je na toriiéu odkrivanja, evi
dentiranja in znanstveno-publicistiénega obiavuavanja vi-
1ov za zgodovino Prekmurja ali vzhodnoslovenskega ob-
mocja prek Muie dokaj praznin. Vzioke za to je treba
iskati tako vsubjcktivnih dejavnikih slovenskega zgodovi-
nopisja kakotr tudi v objektivnih okolis€inah. Zdi se mi
celo, da so predvsem le-te bistveno vplivale na pomanjklii:
vo osvetljevanje zgodovinskil dogajanj v piostoru med
Muro in Rabo. Glavna ovira pri tem je prav gotovo dej
stvo, da Slovenei ne po prvi in ne po drugi svetovni vojni
nismo uspeli doseci restitueije arhivalij in drugih pisanih
virov, ki izvirajo iz Prekmurja in so bili v preteZni vedini
vkljuéeni v zbitke drzavnih in diugib ustanov na Madzar
skem.

Dokajsnjo zapolnitev vrzeli glede dostopnosti arhiv.
skega gradiva za preteklost te pokrajine ua slovenskem
vzhodu predstavlja sprejetje in dolgoroénejse uiesnice-
vanje raziskovalnega projekta o evidentiranju viiov za
zgodoviuo Prekiuja. Njegov nosilee je bil najpicj pred-
stojnik Instituta za ob&o in nacicnalne zgodovino Sloven:
ske akademije znanosti in umetnosti, piof. dr. I'ran Zwit-
te1, pozneje pa je to funkeijo prevzel Arhiv Slovenije. To
je prav gotove ena prvih oiganiziranih in doslej najobsez:
nejih akeij, ki naj bi amogoéila poznejo strokovino ozi
roma znanstveno-publicisti¢no aplikaeijo inteidiseiplinar
no pomerbnih virov za poglobljeno in eclovitejio po-
dobo preteklesti pokrajine, ki je bila stoletja lo&ena od
veginskega dela slovenske skupnosii.

Akeija, ki je osiedotogena na ozemlje LR Mad2arske,
Je raziskovalno zajela;

- drzavne (oblastvene) adiivske ustanove ter biblioteke,
— nedizavne ustanove ali organizacije (ve & del v eerkve-
ni posesti ali upiavi).

Zagetni rezultati dejavnosti v tem okviru Ze zgovomo
potrjuiejo upravi¢enost ter pravilno programsko usmerje-
nost te akeije, ki je naravnana na odkrivanje, izbitanje in
evidentiranje oziroma registracijo ariivskega gradiva.

Kljub &asoviio omejenim raziskovalnim obdobjem je
bilo doslej registriranih ve& neznanih dokumentov o nied-
sebojnih fevdalnili obragunavanjih in oboroZenih taéan.
skih nastopih ob Muri v prvih desetletjih 16. stoletja, ki
lahko pripomorejo & verodostojnejsi osvetlitvi drushe-
nega polozaja prekmurskega Zivlja ob zatonu srednjega
veka. Za proudevanje picteklosti prekmurskih Slovetieev
j¢ prav tako izrednega pomena zbirka 150 pismenih spo-
10¢il 1azgledanega kronista Blaza Terlina o obdobju tur-
$kih vpadov in uveljavljanju turéke vplivnosti na ozemlju
med Muio in Rabo. Poleg $tevilnih pisanih virov o pospe-
fvateljih protestantskega gibanja med Slovend na Ogr
skem (S. Kuzmi€, M. Bako$ itd.) so npr. pivorazredno
zgodovinsko prigevanje dokumenti o protireformaeij-
skem vojaskem pohodu, ki je leta 1732 zajel tudi odpor.
niSke piotestantske kraje seveiovzlioduega Prekmurja. Z
ekonomskega , demogiafskega in natodnostno-zgodovin:
skega stalis¢a velja med drugim prav tako opozoriti na
obseZno anketno giadivo o slehernen: prekniurskem kiaju
iz obdobja preddualisti &ne ureditve Avstro-Ogiske.

Poleg izpopolnitve nasih arhivskill skladov s kopico
manjkajogega giadiva je ob tej akeiji nakljucno priglo v
vidno polje nase athivistike tet zgodovinopisja najobse?:
nejfe zgodovinsko gradivo (okiog 4000 auotacij ozitoma

delnih regest), ki so ga zbrali madZarski stiokovnjaki za

krajevna leksikona dveh sosednih zupanij in ki se nanada

na eclotno Pickmurje. Ker to giadivo ne prhaja v poitev
za madzarske ?upanijske leksikone, smo opiaviceno
izrazili pobudo, da bi nam to dokumentacijo odstopili.

Uspegna uresniCitev te pobude bi prav gotovo bistveno

pripomogla k pomembni obogatitvi nasih nacionalnih

zgodovinskih virov.

Glede ua omejene kadrovske in gmotne moZnosti v
zvezi z dokoncno izpeljavo evidentitanja in delnega kopi-
ranja vitov za zgodovino Pickmurja bi eclotna akeija mo-
1ala potekati v zitamenju smotme organizacije in hkratne
tehniZne izpopolnitve,

Na temelju zagewilt izkusenj pri evidentiranju velja &
naprej posvedati pozomost temle ustanovam na Madzar
skem:

Osreduji adhivi in biblioteke

Drzawni arhiv (OL), Budimpesta

Evangelistiéni drzavni athiv (EOL), Budimpesta

Drravna Széesenyjeva biblioteka (05zK), Budimpeita

Zupallijski arhivi —

Arhiv Zelezne zupanije, Szombathely

Arhiv Zalske zupanije, Zalaegerszeg

Ostali arhivi: Katoligki skofijski athiv v Szombathelyu

V omenjenih osiednjih madzarskih ustanovah hranijo
bogato arhivsko gradivo fevdalnih rodbin, kiso gospodo-
vale tudi v Mekmuiju (Batthyany, Eszterhazy, Szapary
itd), prav tako pa tudi mnoZico piepisov iz biviih eentral-
nih ter drugh institucij Ogrske ter nekatere izvime listine
za preucevanje piotestantizma med panonskimi Slovenei
(ptedwsem Evang. deZelni arhiv in DeZelna Szécsenyjeva
biblioteka).

Glede na nckdanjo dizawnoupiavno pripadnost Prek-
mutja Zelezni oziroma Zalski Zupaniji vscbujeta obsto-
jega arhiva v Szomtathelyu oz, Zalacgerszegu visto po-
membnih dokumentov s tega podro&ja; v athivu Zelezne
Zupanije pa so ohranjeni tudi nekateri viri o porabskih
Sloveneilt.

Posebno vpradanje predstavlja athivsko giadivo, ki se
nana$a na zametke delavskega gibanja ozitoma revolucio-
namega vrenja na prekmurskih tleh. To gradivo se nahaja
v pretezni meri ali v partijskem athivu v Budimpesti ali v
muzeju delavskega gibanja v Szombathelyu. Evidentiranje
tega gradiva bi bilo najsmotmeje vkljugiti v neposredno
sodelovanje pristojnili ustanov SR Slovenije in LR Mad-
zarske, $¢ poscbej zato, ket so v Zelezni Zupaniji 2¢ spro-
Zili vprafanje tovrstnega sodelovanja (a z nafe stiani ni
bilo odziva na to sugestijo).

Uspedna in ucinkovita akeija evidentiianja arhivskega
gradiva na MadZaskem pa postavlja pied nade razisko.
valee in registratorje dve nalogi, ki bi v veliki meri olajgali
njihovo delo:

— splosno seznanjenost z druzbenim razvojem in madzar-
sko drzavnostjo;

— predhodno prouéitev tiskanih ali eiklostiranih katalo-
gov in ostalih informacij o posameznih arhivskih skla-
dih in 1okopisnih zbitkah,

Ker vse ingtitueije na MadZaskem ne razpolagajo s
primemo oziroma uginkovito tehni¢no bazo (predvsem
ne eerkvene ustanove), bi bilo nujno v neposrednih 1azgo-
vorih z vodstvi posameznih ustanov dose&i najbolj zado-
voljivo refitev tega vprafanja, V tem smislu bi bila verjet-
no najtrajnej$a uresnicitev — mikiofilmska registiacija.

Kakoikoli se zdi, da gre pr akeiji cvidentiranja za
prekmursko krajevno-zgodovirsko gradivo, ima $tudijsko-
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-raziskovalno delo athivistov in drugih poznavalcev na
Madzarskem slovensko nacionalno obeleZje. Izpopolnitev
nate vednosti o zgodovini slovenskega Zivlja med Muroin

VIR] ZA ZGODOVINO DELAVSKEGA GIBANJA PRI
SLOVENCII V AVSTRIJSKIH ARINIVIH

Frane Rozman

Kot je znano, 3¢ nimamo popolne zgodovine delavske-
ga gibanja pr Slovencih v ¢asu liabsburtke dvojne monar-
hije, torej od 1867 do 1918. leta. Eden vzrokov je prav
gotovo tudi ta, da $¢ nimamo popolne evidence nad arhiv-
sko ostalino za to problematiko, kaj gele, da bi bilo pre-
gledano achivsko gradivo samo. Ker obsega problematika,
s katero se trenutno ukvarjam, le delavsko gibanje na
Slovenskem ali spodnjem Stajerskem, sem doslej uspel
evidentirati, pregledati, izpisati ali kseroksirati samo maj-
hen del arhivskih virov, ki se nanajajo tudi na ostale ne-
kdanje kronovine. Omenim naj takoj, da nisem bil v ko
roskem deZelnem athivu in ne vem, kaj se tam nahaja,
prav tako nisem pregledoval arthiva v Trstu, niti athivov v
Istri in Hrvatski in ki jih, kalikor mi je znano, ni $e nihe
sistematicno cvidentiral. Isto velja za madzarske arhive
glede Prekmurja.

V dunajskih athivih sem v glavnem v letih 1968/69
pregledoval arhivalije po seznamu dr. H. Steinerja, ki je
izéel v Prispevkih za zgodovino delavskega gibanja, X,
1970, str. 329-350 pod naslovom Vi za zgodovino jugo-
slovanskega delavskega gibanja v avstrijskih athivih. Ker
imajo athivi na Dunaju zelo zastarele inventame sezname,
je ta spisek sestavljal Steiner po protokolih in bo najbrz
drzalo, da je zajel tako reko€ vse. Vsa moja veckratna
nadaljnja pozvedovanja, ¢e je $e kaj arhivalij, so dala ne-
gativen odgovor, Pregledal in na roke sem izpisal (ker
takrat 3¢ ni bilo finanénih sredstev, da bi lahko kseroksi-
ral ali mikrofilmal) ve&ino gradiva, ki ga ta seznam obse-
ga. Precej aktov, ki so v seznamu, namreé nisem dobil,
ker da so bodisi skartirani ali unideni. Ker je seznam
objavljen, se ne bi spuséal v podrobno razélenitev, Povem
naj le, da gre tu za arhivalije v $tirih dunajskih athivih.
Najbogatejsi je Allgemeines Verwal tungsarchiv, zlasti fon-
di naslednjih ministrstev: Justizministerium (ok. 3500 fa-
sciklov), Ackerbauministerwn (oddelek Bergbau), Han-
delsminsterium, Ministerium des Innern (prezidialni in
splodni spisi); Kriegsarchiv (prezidialni spisi, akti vojnega
ministrstva in KriegsGberwachungsamta), Haus-, Hof-und
Staatsarchiv (fond Literarisches Bitro) ter Archiv der
Bundespolizeidirektion Wien, Omenim naj, da je slednji
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Rabo pomeni dejansko dograjevanje slovenske nacionalne
zgodovine in prav iz tega zomega kota je treba celotno
akeijo evidentiranja na Mad7arskem tudi vrednotiti,

povsem odprtega tipa, tako sem lahko gledal celo spise do
leta 1965, vendar pa je res, da hrani razmeroma malo
arhivskih fondov (mislim, da kaj ve¢ kot 300 tm ne),
Omenim naj 3¢ zapu$¢ine Viktorja Adlerja, ki jo hrani
kitjiznica Arbeiterkammer fiir Arbeiter und Augestellte,
ki hrani 8 pisem slovenskih socialnih demokratov (E. in
A. Kristana, Mlinarja, Straussa) Viktorju Adlerju in ki
sem jo deloma objavil v Prspevkih XIII., 1973, str,
239-243. Arhiv socialistiéne stranke na Dunaju je zdaj
sicer res odprt, vendar nimajo nikakrénih seznamov, arhi-
var pa trdi, da za nage delavsko gibanje ne hranijo ni¢esar.

Naslednje pomembno nahajalii&e, vendar samo za Sta-
jersko, je Steiermarkisches Landesarchiv v Gradeu. V po-
Stev prihajata dva fonda: Vereine und Genossenschafien,
ki vsebujeta arhivalije o drustvih, in tu je marsikaj nujt za
slovenska drustva sploh, ne le delavska, Ta fonda sem
pregledal in izpisal, kar se delavskega gibanja tice, Nepri-
merno bogatejdi je foud Statthalterei Prisidial. Tudi za ta

fond je objavljeni inventar zastarel in skoraj neuporaben,
zato sem vse razdobje pregledal po protokolih. Veéino
spisav, ki sem jih zabeleZil, sem nasel, le manjsega dela ni.
Po protokolih sem videl, da je 2a &tajersko zgodovino zelo
dosti podatkov, ker je arhiv driavnega namestniitva zclo
dobro ohranjen. Zal tega gradiva nisem niti evidentiral,
omejil sem se samo na delavsko gibanje in ves material
kseroksiral (cca 5000 kseroks kopij). Zelo dabro je ohra-
njeno gradivo o praznovanju |. maja, $trajkih, drutve.
nem Zivljenju, preganjanju socialnih demokratov ip.
Mnogo manj ali skoraj ni¢ pa ostrukturi delavstva, étevilu
zaposlenih, mezdali. Po zatrjevanju gragkili ariivarjev niso
ohranjent spisi tovam in drugih obratov v Gradcu, Juden-
burgu, Leobnu, Knittelfeldu, Kindbergu i.dr. o zaposle-
nih, socialni in nacionalni strukturi, fluktuaciji delaveevi.
p. Baje tudi niso oliranjeni spisi danes slovenskih okrajnih
glavarstev Celja, Brezic, Slovenj Gradcai. dr. od let 1850
dalje, le ponekod do 1870. Nedostopen je 3¢ fond deZel-
nega zbora in odbora, Nisem pa 3e pregledal slikovnega
materala in zbirke letakov, lepakov in drugih drobnih
tiskov v deZelni knjiznici. Oliranjena tudi ni nobena kore-
spondenca vodilnih socialnih demokratov, niti adiiv §ta-
jerske deZelne socialno demokratske organizacije. V pre-
zidialnih spisth drzavnega namestnistva je % separaten fa.
scikel Strafsache Tauschinsky, ki vsebuje tudi gradivo za
Stajersko.
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VIRI ZA PROUCEV ANJE REVOLUCIONARNEGA LE-

TA 1919 V PREKMURJU

Julij Tittl

Po zakljnéku prve svetovne vojne je bila tudi v Prek-
murju revolucionama situacijn. Vse do marea 1919 opa-
Zamo spontano revolueicnamao vrenje kot posledico nere-
fnih socialnih vpraganj in mo€nega vpliva oktobrske so
cialisticne revolucije. Za razliko od tega obdobja pa je
bila drugo obdobje revolucioname dejavnosti v letu 1919
organizirano v sklopu MadZarske sovjetsKe republike, ka
mor je takrat spadalo tudi Prekmueje. Prekmnrski prole-
tariat sc je prvikrat v zgodovini vkljucil v delo sovjetov,
direktorijev, raznih komisij, v rde¢o armade in rdeco
struzo. S svojo veliko aktivnostjo je skuial skrajfati pot
do razdelitve veleposestnigke zemlje in do naeionalne av-
tonomije. Poleg sodelavanja v oblastnih organih so mali
kmetje, obrtniki in delavei nastopali na raznib zborova
njili kot agitatorji za novo ablast, za nove idcje. S propa-
dom revolucioname oblasti na Madzarskem je prenehala
tudi sovjeiska oblast v Prekmutju, Kmalu po propadu
revalucioname oblasti je bil ta del Slovenij prikljugen k

Jugoeslaviji

Za proucevanje tega obdobja, & poscbno abdobjaso-
vjctske oblasti v Prekmurju, je ohranjencga precej arbiv.
skega gradiva, ki se nahaja v razli¢nih athivskih ustanovah
na obmocju republike Mad#arske. Prekmurski okraji Mur-
ska Sobota, Monoster, Lendava in Beltinei so vse do priv
kljucitve k Jugoslaviji spadali pod okroZne administra-
tivno upravne centre v Szombathelyju in Zalacgerszegu
na Madzarskem, zato sc skoraj celotno arhivsko gradivo
tega ¢asa nehaja v arhivili na Mad¥arskem. V uadih athivih
¥ le gradivo, ki se posredno nanaa na revolucionarmo
leto 1919, predvsem gradivo za obdobje po 1. avgustu

1919, Tako ima Pokrajinski arhiv v Mariboru tako gra
divo predvsem v fondn R. Maistra, Athiv CKZKS v Ljn-

bljani pa v mapi Sresko nacelstvo Murska Sobota, Na
obmocju ljudske republike Madzarske hranijo athivsko
gradivo za prongevanje revolucionamega leta 1919 na-

slednje arhivske ustanove:

Py Athiv [ngtituta za zgodovino Komimistiéne partije Ma-
dzarske v Bndimpesti.

- Spisi predsedstva komisariutu za notranje zadeve, O-
hranjena so poro¢ila o politiéniti razmerall v Prek:

miirju, o delu kontrarevolucionarjev, preskrba prebival

stva, razne politine manifestucije, valitve v sovjcte,
zadeve v zvezi s tihotapstvom, poro¢ilo o razkritju
kon trarevolneioname mreze, problem ,belegy” denar
ju, personalne zadeve v mnmskosoboskem direktoriju,
odnosi med civilnim prebivalstvon in pripadniki rdeée
armade, zapisniki zascdanj direktorija Slovenske krajine

ter nepopolni seznami ob&inskih, okrajnih ter Zupanij
skih &lanov sovjeta Zelezne Zupanije,

~ Spisi Zupanijskega revolicionarncga sodi$éa v Szomba-
thelyju 1919. Ohranjenega je le malo gradiva.

Spis  Zupanijskega sodis¢a v Szombathelyjn
1919-1920. Tu se nahajajo predvsem spisi o zasliseva
nju revolucionarjev, ki so jih arctirahi po zlomu soviet
ske oblasti, razne prijave ter zapisniki o zasliSanjn pri¢
in gradivo v zvezi z tihotapstvom. Posebno zanimivo je
gradivo v zvezj z nastankom in propadom Murske re
publike, o umiku vodstva Murske republike iz Murske
Sobote, o zasedbi Prekmurja po madZarski rdeci arma-
di ter o finan&nem polozaju v Prekmurju,

2) Arhiv Vojaskega zgodovinskega instituta v Budimpedti.

Gradivo, ki se nanasa na Prchmurje, se nshaja pred-
vsem v 42, 43, in 44, mapi fonda Madzarska sovjetska
republika. Tu so zbrana porodila o vojaskih akcijah v
Prekmurju, posebno & s frontne ¢rte pri Petroveib, o
borbah med revolucionamimi in kontrarevoluciona:
rnimi cnotami pn Crensoveih, telegram, s katenm po-
ro¢a vodstvo Murske republike komisanatu za zunanje
zadeve v Budimpesto o ustanovitvi Murske republike,
vajadka poroéila o dogodkih okeli Murske Sobote
2. junija 1919. Nadalje obstaja gradive o umiku kon-
trarevolucionarnih &et iz Prekmurja ter o enotah Kiso
v tem ¢asu v Prekmurju operirale.

3} Zupanijski athiv v Szombatbelyju,
— Spisi dircktonja Zelezne Zupanije.

Obstaja zapisnik scje Zupanijskega dircktorija z dne
11, junija 1919, volitve novega obé&inskega sovjeta v
Murski Soboti, telegrafski pozdrav Bele Kuna, poro
gila politicnega poobladéenca iz Murske Sobote o kn.
ticnem polozaju v Murski Soboti, o delovanju vagkih
sovjetov, delu notarjev in njibovih namestnikav, izvali:
tev vaskih direktonjev, poroéilo o kontrarevolueionar.
nih dogodkih, plaée v vojaskilh enotah, razmestitev
enot rdece armade v Prekmugu, poroéila o tezavah
pri preskibi prebivalstva, dajatvah vojski, finanéne za-
deve, razne prodnje, izpraznitev gradu v Murski Sobo-
ti, kontrarevolueija v Murski Soboti, razna porocila
direktarija v Murski Soboti, ustanovitev vaskili sovje:
tov v okraju Monoster, protestna zhorovanja, stavka v
tovarni kos, mobilizaciju v rde¢o ammado, delovanje
direktorija Slovenske krajine.

Spisi rdece straze,

Med spisi sc naligja spisek komandnega kadra rdece
straze v Lendavi, dnevnik dela neke edinice rdece stra
ze, navodile o organiziranju rdeée straze, povelje rdeci
stra}i za 5. maj.

4) Zupanijski arliiv v Zalacge rszegu,

Mapa: Namestuistvo 1919,

Tu s¢ nahaja gradivo za obdobje od propada sovjetske
oblusti pa do prihoda jugoslovanske vajske T.—12, avgu-
sta 1919 v Prekmurie, in sicer: porogilo o stanju na
orozniski postajl v Beltincih, sporocilo iz Beltincev, da
50 v blizini meje mocne Koncentracije jugoslovanske
vojske, porodilo o arctacijah sodelaveey sovjetske obla
sti, navoedilo policijskim postajam o nadzeoru vojakav,
ki se vracajo iz ruskega ujetniétva.

Szécsenyjeva knjiznica, Budimpesta

Tu so shranjeni letaki in plakati MadZarske sovjetske

republike. Nekaten se nanalajo tudi na revolucioname
dogadke v Prekmurju, Ti letaki so pisani predvsem v mad-
zarskent, nekaj pa jih je v stbolirvaikem in siovenskem
jeziku,

Med drugim se nahaja tu:

adlok dircktonja iz Beltineev o zamenjavi plavega de-
narja,

poziv na zboravanje socialisti¢ne stranke v Murski So-
boti,

navodita dircktorija v Murski Sobati v zved z
zamenjavo deuirja,

razglas o obsednem stanju v Prekmurju ter

razliéni pozivi okrajnega sovijeta v Murski Soboti.

Vse zgoraj navedeno arhivsko gradivo v arhivih na

Madzarskem je bilo mikrofilmano. Prav tako so bili mi-
krofilmani vsi letaki in plakati, ki se nanadajo na Prekmu
ric. Mikrofilme hranj Pokrajinski muzej v Murski Soboti,
V Studijski knjizniei v Murski Soboti pasta mikrofilm i
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fotokopija glasila jugeoslovanske frakcije komunisticne
partije na Madzarskem Crvena zastava v stbohrvaskem je-
ziku.

GRADIVO ZA ZGODOVINO SLOVENCEV MED DVE-
MA VOINAMA V JUGOSLOVANSKIlT ARHIVIH ZU-
NAJSLOVENUE

Miro Stiploviek

Za raziskovalce zgodovine Slovencev v obdobju od
prevrata 1918 do okupacije 1941 je problem arhivskega
gradiva S posebej peret; to velja tudi za preucevanje
zgodovine drugih narodov Jugoslavije med dvema voj-
nama Se leta 1965 je prof dr. Metod Mikuz v uvodu v
svgj Ornis zgodovine Slovencev v stari  Jugoslaviji
1917-1941 poudasl, da za to delo ni imel na voljo pri-
marnih arhivskih virov ter pripomnil, da zaradi nedostop-
nosti arhivskega gradiva ,,skoro v eeloti manjkajo mono
grafije za to obdobje” in da zaostaja tudi kritiéno izdaja-
nje virov za ta cas slovenske zgodovine. Na to problema
tiko sta opazorila tudi referata o objavljanju virov na
zborovanju arhivarjev leta 1968 v Ptuju in o rezultatih
dosedanjega raziskovanja slovenske zgodovine med dvema
vojnama na znanstvenem posvetovanju o problemih zgo-
dovinopisja najnovejie dobe leta 1969 v Ljubljani (Pri-
spevki za zgodovine delavskega gibanja X-1970, §t. 1.2,
str. 207-211 in str. 303-313). Med objek tivnimi vzroki, ki
so zaviralno vplivali na intenzivnost raziskovanja tega ob-
dobja kaker tudi na kakovest njegovih rezultatov, je tre-
ba omeniti tudi neurejenost ali nedostopnest arhivskega
gradiva, kar s¢ je negativno odraZalo tudi pri izdajanju
virov, To zaost gjanje je §¢ posebe]j izrazito ob primerjavi z
cbdebjem narodn cosvobadilnega boja, za katero so rezul-
tati v teh pogledih veliko ugodnejsi, kar pa je tudi posle-
dica njegovega prelomnega pomena v slovenski zgodovini,
Pomembno pa je tudi dejstvo, da je bilo Ze zgodaj do
neke mere urejeno in dostopno veliko pomembnega ar-
hivskega gradiva.

Konéno je sredi iestdesetih let prislo do napredka tudi
v redevanju problematike arhivskega gradiva za zgodovino
obdobja med dvema vojnama, ko je Arhiv SR Slovenije
kljub prostorskim, kadrovskim in finanénim problemom
zaCel nacrino ursjati fonde narodne oziroma dezZelne vla.
de, pokrajinske, oblastne in banske uprave ter drugth po-
krajinskih indtitucij. Dotlej je bilo raziskovalcem na voljo
le nekaj drobcev gradiva, zlasti za preutevanje razmer ob
prevm@tu, po zaslugi prizadevanj zgodovinskega arhiva CK
ZKS pa je bilo ze nekaj let pred tem zbranega in ureje-
nega precej gradiva za zgodovino revolucionamega in tudi
reformistiénega delavskega gibanja na Slovenskem. Arthiv
Slovenije je doslej uredil arhiv ve& oddelkoy, med njimi je
posebno pomembna ureditev gradiva 1. oddelka — za no-
tranje zadeve, ter ga postopoma izroéa raziskovalcem,
precej gradiva pa je se v skladis&u in &aka na ureditev.! Ze
grobo pregledovanie in urejanje athivskega gradiva za zgo-
dovino Slovencev 1918-1941 v slovenskih arhivskih usta
novah je pokazalo, da je veliko pomembnega gradiva uni-
¢enega ali izgubljenega, tako npr. tudi skoraj vse drago-
ceno zaupno gradivo od leta 1924 dalje. Zaradi tega je 3e
posebej aktualno prizadevanje, da bi Gimprej ugotovili,
koliko in kakdno gradivo za zgodovino Slovencey med
dvema vojnama hranijo jugoslovanski arhivi zunaj Slove-
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nije in arhivi v tujini, zaradi razkosanosti slovenskega na-
roda po ustanovitvi jugoslovanske drave, zlasti v [ taliji in
Avstriji.

V svojem koreferatu se omejujem zlasti na problema-
tiko achivskega gradiva, ki je uastajalo pri osrednjih orga-
nih in ustanovah kraljevine SIS oziroma Jugoslavije. Gle-
de na dejstvo, da je naredna vlade SIS v Ljubljani, K je
dejansko vzdrievala v svojih rokah skoraj vso oblast in
vodila zelo samaostajno celo zunanjo politiko, delovala le
e kratek €as po prvodecembrskem zedinjenju 1918 in da
s¢ je Ze z oblikovanjem déZelne vlade v zadetku leta 1919
zafel proces kmitve pristojnosti pokrajinskill organov in
centralizacij¢ oblasti pri osrednjih organih, vidovdanska
ustava iz leta 1921 in septembrska ustavaizleta 1931 pa
sta centralizem le utrdili, je pri delovanju najvitjih dr2av.
nih forumov nastajalo tudi izredno dragoceno gradivo za
druzbenopolitiéni, socialnogospodarski in kulturnopros-
vetni razvoj Slovencev v obdobju stare Jugoslavije. ’rvo,
sprico neurcjencsti ve¢ine fondov 3e zelo nepopolno in-
formacijo o tem gradiva, kolikor ga hirani Arhiv Jugosla-
vije, smo dobili po zaslugi Arhivskega drustva za Slove-
nijo Sele leta 1966 na posvetovanju arhivarjev v Kopru z
referatom Vukana Bori¢iéa. Na Ze omenjenem posvetova.
nju o problemih zgodovinopisja noveje slovenske zgodo-
vine leta 1969 je Joze Zontar v svojem referatu Athivi za
zgodovino Slovencev med 1918 in 1941 (Prispevki za
zgodovino delavskega gibanja 1970, 5t. 1-2, str. 259-284)
zbral tudi dragoeene podatke o gradivu v jugoslovanskih
arhivih zunaj Slovenije. Med novejiimi porodili o stanju in
ureditvi gradiva za obdobje med dvema vojnama pa naj
opozorim na prispevek Radmile Mirci¢eve, Arhivska gra.
da eentralnth institueija kraljevine Jugoslavije 1918-1941
(Arhivist XXI - 1971, 5t. 1.2, str. 80.90).

Po doslej zbranih podatkil je najveé gradiva, ki so ga
ustvarili organi osrednje drzavne uprave in druge osrednje
ustanove kraljevine S11S oz, Jugoslavije, v Arhivu Jugosla
vije. Ta ustanova je doslej zbrala nad 40 fondov ali delov
fondov raznih centralnih ustanov stare Jugoslavije s pri
blizno 5000 tm gradiva. Najpomembnejii so fondi narod.
ne skupicine, dvora, resemih ministrstev in osrednjih u-
pravnih organov ter nekaj privatnil zbirk pomembnil ju-
goslovanskih politikov, Zunaj arhiva Jugoslavije pa sta
dva pomembna fonda iz tega obdobja, in sieer fond mi-
nistrstva za zunanje zadeve v diplomatskem arhivu drZav-
nega sckretariata za zunanje zadeve? fond ministrstva voj-
ske in momatrice pa v arhivu Vojnoistorijskega instituta v
Beogradu. Velike dragocenega gradiva za zgoedovino de-
lavskega gibanja, posebej revolucionamega pod vodstvom
KPJ, je v arhivu CK ZKJ oziroma Institutu za istoriju
radnickog pokreta Jugoslavije. Tudi Zagreb je bil sede
nekaterih osrednjih organov za Slovenijo (narodno vijeée,
srediini ured za osiguranje radnika, stol sedmorice) in je
tako gradive za slovensko zgodovino iskati tudi v tam-
kajénjth arhivih {Arhiv Hrvatske, Arhiv Instituta za isto-
niju radni¢kog pokreta llrvatske). Tu smo navedli le po-
glavitne ustanove, evidentiranje gradiva pa bi bilo treba
raziiriti $¢ na druge arhive. Po podatkih, ki jih je zbral
Arhiv Jugoslavije, so namre& posamezni fondi ali deli fon-
dov osrednjith ustanov kraljevine Jugoslavije $e v drugih



arhivilh in nstanovah. QOmenimo naj, da je nekaj gradiva
teh organov 3¢ pri njiliovih danasnjih naslednikib (npr.
nckaj gradiva ministrstva za notranje zadeve j¢ ic v zvez-
neni sekretariatu za notranje zadeve). Tudi gradivo neka
terih indnstrijskih obratov, denarnih zavodov in drigih
ustanov ua Slovenskem, ki so hile vsestavu vedjih delnis
kih druzb oziroma podwmuZniec vedjih organizaeij, katerih
eentrale so imcle sede?c v dmgih jugoslovanskili pokra-
jinah, bo trcba iskati v tamkajsnjili achivili 2Dalje je trcba
raCunatt na mo#nost, da se je nekaj parocil. dopisov,
okraZnie in podohnih spisov osrednjih drzavnili organov
pokrajinskim forumom, ki se nanadajo na razmere v celi
Jugoslaviji in vsebujcjo podatke tudi za Slovenijo, ohra-
nilo v arhivih v drugilh republikah, v slovenskih pa so se
izgubili ali paso hili uni¢eni, Navedem o naj samo primer,
da s¢ je v arhivu Instituta za istoriju radnickog pokreta v
Zagrebu oliranilo nckaj poro¢il Delavske zbamice za Slo-
venjjo, ki jih je potiljala Radnigki komori v Zagrebu, v
njencin fondu v 1ZDG pajih ni. S temi podatki smo #eleli
le ppororiti, da bo mogote najti drobec gradiva za zgodo-
vino Sloveneev v ved jugoslovanskih arhivih, njegovo razi-
skovanje in reprodueiranjc pa bo treba zadeti v tistih arhi-
vih, kjer ga je najvee. Gradivo za zgodovino Slovencev
mced dvemna vojnama je torej preecj razdrobljeno, kar one-
mogo&a dober pregled nad njim. To je delno tndi posle:
diea dejstva, da je bit Arhiv Jugoslavije osnovan 3cle leta
1950, delovati je zadel dve leti Kasncje, tako da dotlej niti
ni bilo zakonitega skrbnika arhiva csrednjih drzavnih or
ganov in nstanov kraljevine Jugoslavije in ga je do zacetka
njegovega delovanja zbiralo ved ustauov. I’ipomnimo pa
naj, da pripravljajo sodelavei Arhiva Jugoslavije informa-
eijo o arhivskem gradivu osrednjih institueij Kraljevine
Jugoslavije, ki je v drugih arhivili in sorodnil ustanovah.

Kljub doslej $c uepopolnenu uli premalo podrabremu
pregledu nad chranjenim gradivom za zgodovino narodov
Jugoslavije med dvema vojnama v jugoslovanskih arhivih
zunaj Stovenije pa lahko ngotovimo, da so v njem prav
tako velike vrzehi, kot so se 3¢ pokazale v stovenskih ar-
hivih, Neposredn o pred aprilsko vojno 1941 je bilo unice-
Nega precej pomembnega gradiva, vetiko pase ga je zgubi-
to med oknpacijo. Najslubse so oliranjeni fondi za politic-
nozgodovino (npr. gradiva predsedstva ministrskega sveta
i le en tm, ministrstva za notranje zadeve 20 tm, narod-
ne skupdcine 18 tm, najbolje ohranjeno je za podrodje
kulture in prosvete), gradiva ministrstva za prosveto j»
1518 tm ter za nckaterc gospodarske panoge (npr. mini
strstva za gradnje 253 tm, ministrstva za trgovino in indu.
strijo 180 tm, ministrstva za finance 120 tm, Centrale
industrijskih korporaeij 136 fasc.), prav tako pa je veliko
gradiva tudi z zakonodajno pravnega podrogja (npr. fond
ministrstva za pravosodje obscga 480 tm, fond dr?avnega
sveta 2243 tm) itd. Zal pa je v fondil nekaterili pomemb-
nili organov ohranjeno tudi manj pomembno gradivo. Ta-
ko obsega fond dvora okrog 120 tm, kar niti ni tako
malo, toda v njem prevladujejo ruzne prodnje in pritok-
bfl. finangne zadeve, malo pa je dokumientaeije za poli-
ti¢no zgodovino. Zanjo pasa pomembni podatki v osebnil
zbirkah nekaterih pomembnih jngoslovanskili politikov
(upr. Milana Stojadinovi¢a, bratov Pribigeviéev, Save Ko-
sanovica jtd.). Koliginsko je torej chranjencga gradiva re-
lativno preeej, toda ni cnakomemo za vse vidike razvaja
narodov Jugaslavije med dvema vojnama, malo ga je zlasti
za osvetlitev politicnega dogajanja, razli¢no pa je oliranje:
no tudi za pospmezne pokrgjine. Tako je npr. za Slove-
nijo chranjenega manj gradiva za politiéno problematiko
kot za nekatere druge jngoslovanske pokrajine, v katesih

so bile razmere v obdobju med obema vojnama bolj zao-
sirence in so jim osrednji forumi posvedali fc posebno
pozomost (npr. veC doknmentaeije je za t.i. hrvaiko vpra-
fanje). Raziskovalei torej precej problemov ne bodo mo-
gli osvelliti z arhivskimi doknmenti ter jih bodo morali
kot doslej obdelati na psnovi drugih kategorij virov, zlasti
publicisticnih. Naj sklenemo ta sploini pregled stanja ar-
hivskega gradiva za zgodovino narodov Jugoslavije
1918 1941 z ngotovitvijo, da so bili v zadnjih Jetih vio-
zeni veliki napon arhivarjev, da bi to gradivo uredili, in da
ga je Ze veliko na voljo uporabnikom. Veédina gradiva pa
je i na nizji stapnji obdelave, nekaj fondov je v urejanju,
deli gradiva pa so $c nedostopni.

Vsa ta dejstva moramo imeti pred ofmi, ko se lote-
vamo raziskovanja, cvidentiranja in reproduciranja arhiv.
skega gradiva, ki zadeva Slovenee, v jugoslovanskih arhi-
vih zimaj Slovenije, prav tako pa tudi dejstvo, da v Ar-
livu Slovenije vse gradive za obdobje med dvema voj
nama ¥c ni urcjeno. To pa seveda ne pomeni, da bi morali
akeijo zaradi tega odlagati, kajti za ved&ino pomembnega
gradiva je 7c mogoce ugotoviti, koliko je ohranjeno v
Stoveniji, na drugi strani pa je v jugoslovanskih arhivih
zunaj Slovenije veliko takine dokumentacije, ki je nastala
pr poslovanju osrednjth jugoslovanskih organov in nstu-
nov ter ni mogoée pricakovati, da bi se ohranila tudi v
fondib pokrajinskih fornmov. Ta naloga je nujna in najte-
sneje povezana z uresnifevanjem raziskovalnega naérta
Zgodovine Sloveneevy 1918-1945, ki ga je leta 1973 do-
konéno izdelal Institut za zgodovino delavskega gibanja
skupaj z zunanjimi sodelavei in po posvetu s sirokim kro-
gom zgodavinarjev ter ga predlod] Razisk ovalni skupno.
sti Sloveuijc kot enega kljuénih projektov s podroéja zgo-
dovine. Delo za to pomembno znanstveno nalogo je bilo
Zc zastavljeno.

Prvo naértno akeijo je v letih 1960/61 izpeljal zgodo-
viuski ashiv CK ZKS, ki je iz fonda CK KPJ, fonda Ko-
minternc in fonda sodis€a za za3&ito drZzave reproduciral
vse gradivo, ki se nanasa na Slovenijo, in pomembne
sploinc dokumente o razvoju in delovanju revoluciona
mega delavskega gibanja v Jugoslaviji. Athiv CK ZKS je
kasncjc preskrbet za reproduciranje gradiva o jugoslo-
vanskih udelcZeneih aktobrske revolueije in o rdedi po-
modéi iz fonda Kominteme, ki je pridle iz Moskve v zad-
njih letill4 Ve tiso¢ doknmentov o razvoju delavskega
gibanja na Slovenskem pa je dal reprodueirati raziskova-
lee Franec Filipi¢ pri zbiranju gradiva za nalogo o zgodo-
vini delavskega gibanja na Stajerskern med dvema vojna-
ma S tem Zelim todi poudariti, da smo doslej dobivali
pregled nad arhivskimi viri in reprodueirano gradivo za
zgodovino Slovencev med dvema vojnama iz jugoslovan-
skih arhivov v Slovenijo na dva nagina: z akcijami posa-
meznikov, ki so zbirali gradivo za svoje raziskovalne nalo-
ge, in s prizadevanji ingtitucij za kompleksno zbiranje pra.
diva ne glede na konkretne raziskave. Poudarimo naj 3,
da je gradivo v athivu CK ZKIJ zelo pregledn o in nadrob-
no urcjeno in da smo pred leti zamudili izjemno priliko,
da bi tudi Slovenija dobila kartoteko s kratkimi regesti
dokumecntov iz tega athiva,

Tudi sodelavei Initituta za zgodovino delavskega giba-
nja so sprva zbirali gradivo v arhivih zunaj Slovenije l¢ za
svaje raziskovalne naloge, od leta 1971 dalje pa je ta
ustanova zc vzporedno z oblikovanjem raziskovalnega na-
¢rta Zgodovina Sloveneey 19181945 uvrséala v svoj letni
program tndi sistematiéno zbiranje gradiva za najnovejsa
obdobja slovenske zgodovine, sprva v beograjskih in za-
grebskih arhivih. V okviru te velike akeije, ki bo zaradi
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stanja urejenosti in dostopnosti gradiva za zgodovino Slo-
vencev v arhivih zunaj Slovenije trajala prav gotovo dalj
¢asa in za katero bo dalo dunadnje posvetovanje nove,
kodstne vzpodbude in metodoloika napotila, je bilo v
zadnijih letih opravljenega najvec delav Arhivu Jugeslavije.
Doslej so raziskovale v njemn gradivo za zgodovino Sloven-
cev med dvema vojnama Ze $tiri skupine notranjih in zuna-
njih sodelaveev 1ZDG, vsaka priblizno po teden dnj. Pre-
gledale so fonde narodne skupiéine, dvora, ministrskega
predsedstva, ministrstev za pravosodje, za notranje zade-
ve, za trgovino in industrijo, za socialno politiko, za teles-
no vzgojo, centralnega Presbiroja, centrale industrijskih
korporacij, masonskih loZ ter zascbne zbirke jugoslovan-
skih palitikov, dr. Milana Stojadinovi¢a, Save Kosanovica,
Jovana Jovanoviéa-Pizona, Luaze Markoviéa jtd., ter iz
njih odbrale za mikrofilmanje okrog 7500 strani doku-
mentov. Tu je treba poudariti, da vs ti fondi in zbirke
niso bili pregledani v celoti, temved predvsem tisti fas-
cikli, za katere se je po popisih oziroma inventamih se-
znamih pri¢akovalo, da vsebujejo gradivo za dogajanje na
Slovenskem med 1918-1941. Ker nekateri fondi %¢ niso
bili v cecloti urejeni, je bil zaradi tega lahko pregledan le
del gradiva. Zal pa so popisi fondov $e zelo splogni in je
po njih tezko ugotoviti, kaj j¢ v njih za slovensko zgodo-
vino pomembnega. Glede na nacin poslovanja osrednjih
drzavnih forumov so posamezni dokumenti, ki zadevajo
Slovenijo, pomesani med druge in praktiéno razbiti po
vedint fasciklov posameznega fonda. Le redko je taksnega
gradiva kaj ved skupaj na enem mestu, kot npr. v fondu
narodne skupicine, kjer je v dveh faseiklih zbrano gradivo
slovenskih poslancev oziroma ministrov dr. Mihe Krekain
Franca Snojz Premalo nadrobni opisi in velika razdrob-
lienost zelo oteZuje evidentiranje gradiva, ki zadeva Slo-
vence, zato bi bilo treba pregledati skoraj vse gradivo,
Poseben problem je bilo iskanje gradiva v fondu ministr-
stva za notranje zadeve. Med delom inftitutovih ckip je
Arhiv Jugeslavije dobil novo gradive iz zveznega sekre-
tariata za notranje zadeve in sedaj preurgjajo celomi
fond, kar bo otcZilo pregled nad e opravljenim delom.
Pri fondih, . kjer je gradiva veliko, so teZave Ze pri dolgo-
trajnem pregledovaniju, e vedji problem pa je odbiranje
tako pomembnih dokumentov, ki bi jih bilo treba repro-
ducdrati. Pd pregledovanju obseznih fondov s podroéja
gospodarstva in socialne politike se je izoblikovalo mne-
nje, naj bi reproducirali zaenkrat le pomembna porocila,
elaborate in zaokroZeno gradivo o nekem problemu. Po-
udariti je treba, da reprodueiranje celotnega gradiva, ki se
nanafa na Slovenijo, ne pride v postev, ker je veliko gra-
diva obrobnega pomena, Cilj akeije bi moral biti, da bi
bilo v Sloveniji raziskovalcem dostopno vse pomembno
gradivo za obravnavano obdobje iz drugih jugoslovanskih
athivov, za nadrobnejsc $tudije in ozke teme pa bo po.
trebno §¢ dodatno zbiranje arhiva v njih. Pd delu v Arhi-
vu Jugoslavije se je izkazalo Kot zelo kosistno ckipno
delo, ne le zaradi hitrejsega izvajanja nalog, temveé tudi
zaradi moZnosti sprotnega medsebojnega posvetovanja
glede pomembnosti posameznih dokumentov za reprodu-
ciranje. Pripomnimo naj §e,da so si sodelavci Arhiva Ju-
goslavije: prizadevali nuditi ekipam kar najugodnejse po-
guje za delo, kar velja tudi za druge arhive,

V okviru omenjene nacrtne akeije IZDG so bili pregle-
dani tudi fondi bivie jugoslovanske vojske, obvesdeval-
nega oddelka generalnega $taba in dravske divizijske obla-
sti. Za mikrofilmanje je bilo odbranih okrog 600 strani
dokumentov. V athivu CK ZKJ je bilo mikrofitmano gra-
divo iz fonda Policijska uprava, ki vsebuje tudi doku-
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mente nemskih diplomatskih predstavniftev o razmerall v
posameznih jugoslovanskih pokrajinah in ga je pred krat-
kim dobil iz Berlina. 1z arhiva Instituta za izufavanje
radni¢kog pokreta llrvatske so bili mikrofilmani nekateri
dokumenti o slovenskih komunistih in odlomki dnevnika
ljubljanske policijeS Omenimo naj ¢, da je bilo vArhivu
Jugoslavije iz fonda ministrstva za prosveto evidentira-
nega in pripravljenega za reproduciranje 67¢ tudi nekaj gra-
diva o zacetkil delovanja ljubljanske univerze. Ta kratka
informacija nam kaze, da so bili poleg tematskega dela
individualnih raziskovaleev Ze tudi pri naértnih prizade-
vanjil za kompleksno raziskovanje in kopiranje virov iz
juguslovanskih arhivov zunaj Slovenije za problematiko
razvoja Slovencev med dvema vojnuma dosekeni prvi u-
spehi, hkrati pa pridobljene izkuinje o posebnostih dela
za to'¢asovino obdobje,

Glede nastanje arhivskili virov za zgodovino Slovencey
med dvema vejnama, ki ga oznadujejo velike vrzeli, 3¢
nepopoln pregled, nizka stopnja urejencsti in tudi delna
nedostopnost, raziskovalei tega obdobja $e posebej po-
zdravljamo pobude za sisternatiéno in usklajeno delo na
tem podro&ju, ki jih nakazuje referat vigje achivske sode-
lavke Eme Umeckove. Pravilna je usmeritev, da je pd razi-
skovanju, evidentiranju in reproduciranju arhivskih fon-
dov treba doseci najtesnejse sodelovanje arthivskih in razi-
skovalnih intitucij ter urediti centralno ¢videnco pri Ar
hivu Slovenije. Izhodi$ée za sistematiéno delo v prihod-
nje je ugotovitev trenutnega stanja Z¢ opravljencga dela
ter razmejitev dela med ustanovami, pri éemer bi se bilo
treba izogniti pretirani togosti, a preprediti nepotrebno
dupliranje dela. Cilj vseh skupnih prizadevanj pa naj bi
bil, da bi &im prej in ¢im bolj popolno dobili pregled nad
gradivom v athivih zunaj Slovenije, pomembnim pa tudi
reproduciranim, v Slovenijo. Zlasti pri odbiranju
pomembnega gradiva za reproduciranje bi bilo konstno
sodelovanje med arhivarji in raziskovalci, ki naj bi posre-
dovali centralni evidenei tudi podatke o gradivu, ki so ga
nadlj pri zbiranju virov za svoje teme, ni pa povezano z
njimi. Ob tem naj ponovim predlog, izrecen Z¢ na znan-
stvenem posvetovanju leta 1969, da bi bilo treba za cen-
tralno evidenco arhivskega gradiva pri Arhivu Slovenije
éimprej urediti kKadrovsko vprasanje, aktualna pa je tudi
nabava tehni¢ne baze. Za kompleksno zbiranje in eviden-
tiranje gradiva se je izkazalo kot zelo ustrezno ckipno
delo. Pri nadrtovanju tega dela je uvodni referat pravilno
poudaril, da je treba upostevati naloge, ki izvirgjo iz razi-
skovalnih nacértov, v konkretnem prmeru iz projeckta
Zgodovina Slovencev 1918-1945, na intenziviost in obli.
ke dela pa bodo vplivale posebnosti stanja arhivskega gra.
diva za posamezna obdobja in probleme.

. Informacija Pe tra Ribnik arja

2. Pregleda nad chranjenim gradivom, ki zadeva Slovence
v obdobju med dvema vojnama, v teh arhivu $e nima-
mo. Ohranjenega je nekaj arhiva italijanskega posla-
nitva v Beogradu, ki pa %c ni urejeno (inf. Toneta
Zorna).

3. Npr. za predilnico v Lidji in tekstilno tovarno v Pre-
boldu v arhivu jugoslovanske centrale Mautner, v Hi-
storijskem arhivu v Zagrebu. Beograd in Zagreb sta
bila tudi sedeza pomembnih denamih zavodov, ki so
delovali tudi na Slovenskem (informacija Franceta
Kresala).

4. Informaeija Alenke Nedogove, ki je tudi opravila ve

¢ino izbora gradiva iz arhiva CK ZK J.



5. Porotila a delu ekip sa v IZDG; doslej so v okviru te
akcije delale v athivih zunaj Slovenije naslednje ekipe
in posamezniki: Alenka Nedog in Janko Prunk od 15.
do 15. 10. 1971; Jo%e Som, France Kresal in Marjeta
Adamié od 29. 5. do 2. 6. 1972; Alenka Nedog, Janko
Prunk in Miro Stiplovick od 23. do 27.10. 1972; To-
ne Zom, Miro Stiploviek, Franee Kresal, Stane Granda
in Marjeta Adamié od 22. do 26, 10. 1973 — vsi v

VIR] ZA SODOBNO ZGODOVINO SLOVENCEV
IZVEN SR SLOVIENIIE

Dufan Biber

Pabuda Arhivskega dru$tva Slovenije in predloZene te-:
ze za raziskovanje, evidentiranje in snemanje arhivskih
fondov, ki vsebujejo gradivo za zgodovino Slovencev, za.
sluZijo vso potrebno pozomost tako arhivistov kot razi-
skovalcev, pa tudi SirSe javnosti. Marsikateri, za zgodo-
vinarja zelo dragoceni in pomembni viri o zgodovini Slo-
venecev so danes na voljo predvsem na tujem oziroma dru-
god po driavi izven meja SR Slovenije. Sorazmerno redki
50 objavljeni prispevki ali pregledi takih virov, zbirk, fon-
dov, ki bi zainteresiranim raziskovalcem omogodali pre.
gleduo in priro&no, hitro, zanesljivo informacijo. Pregled
znanstvenega aparata objavljenih pomembnejsih del, o
sebni stiki in posvetovanja s priznanimi strokovnjaki do-
ma in po svetu so % vedno skorajda edini nacin zbiranja
potrebuih informaeij o ustreznih virih.

Moramo pa lo€iti med zbiranjem informacij o virili in
med ssmim snemanjem tel virov. Kot raziskovalec bi —
Tazen v primeru mikrofilmskib publikacij in sistematinih
akeij za mikrofilmanje celotnega ustreznega fonda — vse-
lej dal prednost raziskavi izvirnih dokumentov v javnem
arhivu na kraju samem. Redkokdaj se zgodi, da bi bili
dokumenti o Stoveniji in Sloveneih v tujih arhivih izlo-
Ceni v poscbne skupine, celo v takih primerih navadno
sam pregled takih fondov ne bi bil davolj. SpriGo ome-
jenih finanZnih sredstev se je &esto dogajalo, dase je tudi
p.ri nakupu mikrofilmskih publikaeij izbor omejil na gra-
divo, kjer je izrecno in posebej govora o Sloveniji. Pri tem
so bile Eesto opuséene registrature raznih, vigjih organav
(tako vojnih in eivilnih), tujih oblasti drzav, katerih delo-
vanje je nujno potrebno poznati tudi s Sirega vidika.

Zdi se mi, da bi arhivisti in arhivarji — v najboljiem
primeru — mogli zbirati in zbrati samo tiste informaeije o
ustreznem gradivu za zgodovino Slovencev v drugih re-
publikah in na tujem, ki so sicer Zze dosegljive v posa-
meznih arhivilh in njihovih objavljenih arhivskih poma
galih, pregledih in indeksih. Ce bi npr. hoteli sistema
iCno zbrati destopne informacije o tovrstnem gradiva v
Veliki Britaniji v Public Record Office v Londonu, bi
menda potrebovali za nae danadnje finanéne prilike sko-
1aj nedosegljiv devizni znesek. Verjetno bi bilo ceneje ku-
piti npr. v skoraj 80 knjigah tiskani indeks gencralne Ko-
respondence Foreign Office, kot pa na Kraju samem v
vsaki knjigi izbirati podatke o Sloveniji in Slovencih ter
YSch tistih, ki so kakorkoli ze bili v stiku s problematiko
1n zgadovino Slovenije.

Arhiv britanskega kenzulata v Ljubljani je bil npr. ta-

Arthivu Jugoslavije; Alenka Nedog oktobra 1971 v ar-
hivu Instituta za zudavanje radni¢kog pokreta Jugo-
slavije in sredi junija 1972 v arhivu Vojnoistorijskega
instituta v Beogradu; Janke Prunk 13. 11, 1972 v ar-
hivu Instituta za izuavanje radniCkog pokreta v Za-
grebu; vse reproducirano gradivo je v arhivu Instituta
za zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani.
6, Informacija Ani Benedetieve,

ko kot athiv poslanistva v Beogradu 1941 . leta uniéen. V
Sotithem Departmenu Foreign Office-a pa so ostali marsi.
kateri zanimivi dokumenti, ki v registraturi niso posebej
izlogeni. Dober vpogled omogo&ajo indeks generalne Ko-
respondence in indeks ,zelenih papirjev”, t.j. tajnih do-
kumentov, na voljo javnosti samo do vkljuéno 1940, leta.
Samo v War Office-u, tj. ministrstvu vojske, je ostalo cea
2000 fasciklov, kiimajo tako ali drugale zvezo z Jugosla
vijo in seveda tudi s Slovenijo. Dogajanja v Sloveniji v
Zasu. NOB, gledano skozi britanska ofala, vsekakor ni
mod razumeti in spremljat izkljuéno preko poroéil bri-
tanske misije v Sloveniji in raznih ,najbolj tajnih virov”.
Potreben je ustrezen pregled fondov in indeksov raznily
drugih vladnih ustanov in organov oblasti, npr. mini-
strstva za letalstvo, ministrstva za trgovino, SOE itd., itd.
Z drugimi besedami, ele tematsko raziskovanje omogota
vsa) delen vpogled v bogastvo virov, medtem ko je siste:
matiéno in zanesljivo evidentiranje vseh za zgodovino
Sloveneev pomembnih virov posel, ki je verjetno preved
zamuden, drag in za posameznika tezko izvedljiv. Zdi se
mi, da je naloga arhivov predvsem, da evidentirajo in re.
patriirajo iz Slovenije odnefeno athivsko gradivo in da bi
ti le tczko zmogli namesto raziskovalcev opraviti siste-
matino evidentiranje gradiva tujega porekla.

Nedvomno pa je res, da je v tujih arhivih mnogo take-
ga gradiva, ki po svoji pomembnosti zahteva, da je siste
matiéno posneto, bodisi na kseroks kopije, mikrofilme ali
mikrofilmske kartice. Ne vidim npr. nobenega opraviélji
vega razloga (razumljivega pac), da doslej nismo ukrenili
potrebno, da se sistemati®no posname preko 500 fascik-
lov britanske misije 37 v Jugoslaviji v &asu druge svetovne
vajne. Amendki diplomatski dokumenti so na voljo jav-
nosti ze po 25 letih. Vendar mi ni znano, da bi sploh kdo
od jugoslovanskih raziskovalcev poskusal npr. na csnovi
teh dokumentov osvetliti spor s Stalinom okrog resoludje
Informbiroja. Franceski diplomatski in drugi dokumenti
g0 na voljo po 50 letih. V Sloveniji §e vedno nimamo vseh
ustreznih mikrofilmskih publikacij Naeionalnega arhiva v
Washingtonu zaplenjenih nemskih in itatijanskih doku-
mentov, kjer je govora o Sloveniji oziroma dogajanjih, ki
se neposredno ti¢ejo Slovenije. Sele vpogled v same mi:
krofilmske trakove esto odkrije, kar v skromnem in zgo.
§¢enem opisu ni mod slutiti.

Ni dvoma, da so raziskovalei sami v prvi vrsti pokli.
cani, da zbirajo podatke © ustreznem gradivu v okviru
svojih raziskovalnih nalog in interesov. Pri tem delu jim
lahko pomagajo predvsem tisti arhivisti in arhivarji, v ka-
terih prstojnosti in hrambi oziroma obdelaviso ustrezno
gradivo, zbirke, fondi, registrature. Tezko si predstavljam,
da bi bilo v clovetkih mo&eh posameznika ali tudj sku.
pine posameznik ov, arhivistov, da ustvari zanesljiv in si-
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stemmatiZen pregled, evidenco ali celo posname arhivske
fonde na tujem z vin za zgodovino Slovencev, To bi vse-
kakor bile idealno, toda produkcija za scdobno zgodo-
vino ustreznih virov tako narad€a, da imajo Ze sodobniki
le stezka pregled nad njimi,

Ce bi hoteli npr. res skrbno in sistematiéno evidenti-
rati gradivo o Sloveniji in Slovencih v &asu kraljevine Ju-
goslavije, bi Ze znotraj meja SFRJ imeli kar dovolj dela.
Patrebno bi bilo ugotoviti, kakdni so bili neposredni pi-
semski stiki npr. banovinskih oblasti Dravske banovine z
drugimi banovinami, pregledati 3e ne pregledane in nepo.
pisane fonde raznih ministrstev, npr, ministrstva prosvete,
gradbeni$tva, Narodne banke Kraljevine Jugoslavije, mini
strstva zupanjth zadev in poslaniftev v tujini. Pregled fon.
dov IV. ammijske oblasti in Dravske divizijske oblasti ozi-
roma Dravske divizije vsekakor ne bi zadoial, saj so
mnogi za usode Slovencev in Slovenije zanimivi doku.
mentth v fondih glavnega generalitaba in njegovega l.
cbveltevalnega oddelka, kabineta ministra vojske in mor.
narice, generalitaba ozirama komande letalstva itd.

Potrebno pozornost Sloveniji in Slovencem v tem gasu
niso posvedati samo tuji konzulati v Ljubljani oziroma
Manbons in Zagrebu, temved tudi poslaniftva raznth
drzav, v prvi visti CSR, Neméije, 1talije, Francije, Velike
Britanije, MadZarske, Avstrije, seveda pa tudi tuji konzu-
lati na Reki, v Trstu in Celovcu, vih tega pa tudi razna
ministrstva vlad najih neposrednih in daljnejiih sosedov.
Marsikaj bi verjctno bilo mogoge najti tudi v sovietskih
arhivih, zlasti v fondu Kominterue in komisariata zuna-
njih zadev, da o nedostopnih registraturah tujih obveiZe-

valnih sluzb dvajsetega stoletja niti ne govorim. Gradivo o
Sloveniji so posebej zbirali tudi razni instituti,npr. Stdost
[nstitut in Deutsche Akademie v Mlinchnn, Deutsches
Auslands Institut v Stuttgartu, Siiddostdeutsches Institut v
Graden, Institut for Weltwirtschaft v Kielu, da naftejem
na izust samo nekatere. Podobno so zbirali gradivo o
Sloveniji (vsekakor tudi o Jugoslaviji') razni britanski
indtitnti in ngledni znanstveniki kot npr. prof. Seton.
Watson z Balio College-a v Oxfordu.

Ce bodo na voljo primerna sredstva in kadn, potem bi
vsckakor dal prednost najmodernejfim tehniénim pri-
pomockom za sodobno snemanje in hrambo dokumen-
tov, torej mikrokarticam oziroma mikrofifam pred
mikrofilmi, elektrostatiénemu kopiranju s filmov pred
fotokopiranjem, kompjuterizaciji pred indeksi in karto-
tekami (te seveda ostancjo v predpripravi kompjuterskega
programa), ksercksiranju pred keopiranjem z lumo
printom, 3 M aparati in podobno.

Na kratko re¢eno, najvec, kar se mi zdi v sedanjem
&asn moino in izvedljivo, je anketiranje posameznih razi-
skovaleev, sistematiziranje njihovih izkudenj in razpolo-
zljivih podatkov, mikrofilmanje nekaterih najpomemb.
nejiih tujili fend ov o Sloveniji in Jugoslaviji, npr. v Public
Record Office-u, kampletiranje mikrofilmskih publikacij
Nacionalnega arhiva v Washingtonu in nabava scdobnth
tehninih pripomoCkov, delitev dela in koominacija z
drugimi arhivskimi ustanovami v Jugeslaviji ter navezava
potrebnih stikov z arhivskimi ustanovami v obeh Nem-
¢ijah, Awstji, [taliji, Madzarski, CSSR, Franciji, Veliki
Britaniji, ZSSR in ZDA,
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ARHIVSKO GRADIVO ZA PREUCEVANIE ZGODO-
VINE SLOVENSKEGA JEZIKA

Breda Pogorelc

Ne samo slovenska zgodovina v oZjem pomenu besede,
tudi zgodovina ustvarjanja, kulturnili dosezkov in navad
je v veliki meri odvisna od oliranjenih, varovanih in ureje-
nih arhivov. Tam raziskovalec od nekdaj i$¢e prigevanj o
Hvljenju narodove skupnosti v preteklosti. Arhivsko gra.
divo je odlogilnega pomena ne le tam, kjer je starejsa
zgodovina vjeta v kronike in vin dokumentirajo sporocilo
o preteklosii, marved zlasti tan, kjer sporoéil v kronikah
ni veliko, predvsem pa preteklosti ne zrealijo strnjeno in
ne ,po nafe”. Kajti zelo pomembno je, uli je pridevunje
kronike napisano iz zomega kota Slovencev — ali paso o
njili pisali ad zunaj {tu je pomemben faktor doZivljanja
zgodovine, saj ta narekuje izhor). Arhivska prievanja na-
mred pomagajo piscem zgodovine v celoti ali posameznih
tematskih podrogjih, da jih pisci zmeraj znova preverjajo,
Ce so objavljena, da odpravijo kasneje z natan&no primer-
javo med njimi morebitne napuke; prav tako — &e iz kute-
1ih koli ruzlogov gradivo 1i bilo objavljenc v celoti, ga je
mogoce, &e je gradivo oliranjeno, d opolniti. Druzbeni ra-
zvoj skupnasti, ki kaZe vsaj v nu¥ zgodovini vidno in v
zadnjih dvesto letih tudi vse bolj zavestno teinjo narodo-
vegi in druibenega osvobajanja, vpliva namreé tudi na
raziskovalca-zgodovinarja, da ponovne preverja izhodigza
svojega pristopa do gradiva, kar vpliva tudi nanove inter-
pretacije tega gradiva. Prav tako kakor okolis&ine Zivlje-
nja se s celovitim razvojem rzvija in posodoblja tudi zgo:
dovinapisje.

Vse to pu je zares mogoce le, ¢e je arhivsko gradivo
ustrezno hranjeno, urejeno in dostopno; razvojna spre:
memba v pogledu na preteklost namre¢ zadeva tudi ob
samo arhivsko sluzbo in odlotilno vpliva na njeno izobli:
kovanje. Od uspeinega sodelovanja athivov in vsch znano-
st, ki sc ukvarjajo z zgodovino, je odvisno, koliko bo
mogode po tej poti zgodovinopisje razbremeniti olitkov
historicizma in poinagati do celovite podobe slovenske
preteklosti, podobe, ki bo primerna podlaga za lastna
spoznanje slovenskega deleZa zgodovini.

Med nadvse pomneinbna podrogja v okviru zgodovine,
ki lahko v dobrem ali slabem odlo&ilno prispevajo ne
samo bolj ali manj ratanéneinu poznavanju preteklega,
ampak vplivajo tudi nu oblikovanje sodobnih odnosov,
spada zgodovina jezika, poscbej $¢ zgodovina kulturnega
Jezika, Jezik je pomemben sooblikovalec narodove samo-
zavesti, zato sodobno druzbeno jezikoslovje (sociolingvi

stiku) opozarja na pritiske, ki zlasti pri ljudstvih, ki Zivijo
na majhnem prostoru, v stiku z mnogimi drugimi jeziki,
vplivajo na vsakokratno odloganje pri izbiri tega ali onega
jezika — in tako na jezikovno vedenje v razli¢nih govor-
nih poloZujih. Odlocitev za ta ali oni jezik je nadvse pogo-
sto odvisna od stopnje kulturne zavesti, ta pa se v veliki
meri oblikuje z zgodovimsko izkuinjo in spoznanjem, ki
luhko vplivata na jezikovno ravnanje pozitivno ali negativ.
ne, marsikdaj odvsne od ocene, ali gre za jezik skupnosti
z velikim delezem ustvarjencga ali ne. Seveda ta dejavnik
ne ué&inkuje izolirno, prtiski v tej smeri (pri nas Zlasti
zoper knjizni jezik, prim. Korotko) pa so znaniin zaradi
pomnanjkljivega znanja uli obves€enosti pogosto néinkovi-
ti. Na odloganje, ki je zu prvi jezik pozitivno, vpliva med
drugim zavest Zive in ustvarjalne jezikovne preteklosti, ki
je po moinosti jzkazana s §tevilnimi viri in bogatoliteratu
ro, pa tudi z ugodnimi pri¢evanji o vrednotenjo jezika v
preteklosti. Ce gradiva ni preved ali Ge je, kar je znancga,
ruzdrobljeno, obstaja inoZnost sklepanju o kulturnem pri.
nanjkljaju, o osamljenil in ,presenetljivih™ vzgibih duha,
znatilnih, ,razumljive™ za malostevilno narodno skup-
nost.

Zgodovina nafega knjifnega jezika danes te predsodke
spodkopuje s povezovanjem znanega in objavljenega v
skupno spoznanje, podprto z ustrezne interpretacijo, ter
s pritegovanjem novih virov; tako je bilo mogoée z e
znanim gradivom pa z novimi odkritji (Starogorski roko-
pis iz koncu 15.stoletja) postaviti verjetno domnevo o
slovenskem predknjiznem povezovalnein jeziku (od 14,
do 16.stoletja), ki je bil pomenbna podlaga pri obliko-
vanju slovenskega knjiznega jezika v 16. stoletju. Prav ta-
ko je arhivsko gradivo izredno pomembno za sedemnajsto
stoletje, saj ob zalasnem upadu tiskanja po zatrtju prote.
stantov Zivljenje slovenskega (knjiznega, pisnega in govor-
nega) jezika ni zamrlo, razvoj ni bil pretrgan (kakor bere-
mo v zgoedovinah in pregledih zaradi napacnih zaklju¢.
kov, oprtih zgolj na tiskano knjigo). Slovens&ina je bila v
javnosti, Se bolj pa ob pojuvnih priloZnostih (praksa ura-
dov) v cedalje vedjem Stevilu zuapisana v razliénih prise.
gah, pri¢evanjih pod prisego in drugih podobnih aktih (ali
pa tako sklepamo, ker je ohranjeniti ve& besedil). Veliko
tega grudiva je bilo v preteklosti Ze objavljencga, 2al po
velini raztreseno, vendar tudi najdbe zadnjega casa
(prim. P. Ribnikar, Blejske podloZnigke prisege patrimo-
nialnega sodis¢a Bled, Ljubljana 1976, Partizanska knji.
gu) kazejo, da utegnemo predstavo o slovenski jezikovni
praksi v preteklih stoletjih dokumentirati z morebitnimi
novimi viri, Arhivsko gradivo nudi %¢ posredni vir: zapis
ke o delovanju, o odnosili in podobno (npr. podatek o
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dokazovanju primemega znanja slovenskega knjiznega je-
zika ob $kofovskih vizitacijah v 17. stoletju, arhivsko gra-
divo o $olskem Zivljenju ipd.}, Ta vrsta gradiva je toliko
bolj pomembna, kolikor je navadno izgubljena v raznovr.
stnih besedilih in je malo verjetno, da se bo dokopat do
nje raziskovalee, ki i§¢e k natanéno dolegeno vrsto gra-
-diva. Prej ga bo opazil athivar — ob sodobno zasnovani in
urejeni arhivski slubi, seveda pa bo pozoren nanj le, e
bo iz meddisciplinarnega sodelovanja vedel, kaj tako
drobno poroéilo pomeni za zgodovinsko panogo, kakor
je zgodovina slovenskega knjiznega jezika,

Za zgodovino knjiZnega jezika so od arhivskega gradiva
tako pomembne tri vrste virov: a) neposredni viri — roko-
pisna besedila in tiski, glose, b) posredni viri — pridevanja
o rabi jezika (jezik ustolidevalnega obredja itd.) ter ¢)
vitl, ki doloZajo zgodovinski kontekst, Iskanje tega gra-
diva, 3tudij in objavljanje je bilo zlasti v 19., pa tudiv
20. stoletju delo strokovnjakov (kakor se bili V. Oblak,
F. Kos, F. Kidiig, 1. Grafenauer, J. Kotnik, pa tudi Mo-
dest Golia, I. Svetina in drugi), z ljubeznijo do preteklosti
pa so iskali in drobce spoznanega objavljali tudi drugi
kulturni delavci, kakor Josip Westerin podobni, Iskali so
navadno iztrgano, ne da bi se dokopali do celovite podo-
be, pomembno pa je, da jih je bilo v preteklosti vedje
§tevilo. Danes so taki iskalei vse redkejsi, zbiranje arhivalij
je postalo profesionalno. Razvejanost strok terja tudi pri
takem delu sodelovanje kulturnega in jezikovnega zgodo-
vinarja, zgodovinarja in arhivarja (prim. E.Umek —
J. Kos, najdba slovenskih pesmi iz zadetka 18.stoletja,
interpretacija: J. Koruza in B, Pogorelec), zaZeleno pa je
seveda tudi usmerjanje arhivarjev v raznovrstne naloge,
kakor jih postavlja obravnava arhivskega gradiva.

Delo za postavitey sinteti¢nih spoznanj terja hkrati tu-
di sprotno preverjanje opravljenih analiz ter analiziranje
in vrednotenje novega gradiva, pregled nad drugimi viri,
odbiro za razwj pomembnih in manj pomembnih prvin
in dologitev izhodi$¢ za sintezo. Sprifo §tevilnih podrocij
#vljenja, ki jih zajema arhivsko gradivo, pa tudi sprio
dejstva, da je malo verjetno, da bi si danes zgodovinarji
knjiznega jezika lahko privo§éili posebno delovna mesto
arhivarja-dokumentalista z nalogo zbirati po vsel arhivih
{domagih in tujih) omenjeno trojno gradivo za zgodovino
slovenskega knjiZnega jezika in poskrbeti za dokumenta-
cjo, smo seveda v kar najvedji meri odvisni od obstojede
arthivske sluzbe. Ta bi se morala v sodobnem dogovoru z
zgodovinarji (knjiznega) jezika kakor tudi z zgodovinari
drugih ustvarjalnih podroZij Zivljenja dogovoriti-glede o-
kvimil zasnov tematske prezentacije inventarjev. Predlog
tako z ni¢imer ne posega vsamo ureditev arhivske sluzbe,
zadeva kveZjemu na posebno pozomost ob urejanju in-
ventarjev ter na interese prezentacije gradiva, kar je na-
sploh povezano s $irfimi zasnovami narodne zgodovine,
nemara tudi z njeno precbrazbo,

Prezentacija arhivskega gradiva za zgodovino sloven-
skega knjiinega jezika je raznovrstna; prvain osnovna je v
inventamem popisu, ki pa se ne sme zvajati zgolj na prvo
skupino virov (to je na besedila), ampak obvezne tudina

drugo skupine, na ¢ tako drobna pri¢evanja o rabiin s
tern navzodnosti slovenskega jezika. Preverjanje zgodovin-
skega konteksta je tako mogoe zaradi uvrstitve in po-
vezave virov o rabi jezika z drugimi pri¢ami sogasnega
#ivljenja.

Nadvse pomembna oblika prezentacije so scveda raz-
stave. Athiy Slovenije je z razstavo Sloven§éina v doku-
mentil skozi stoletja {Ljubljana 1971) ne le stopnjeval
zanimanje za podrodje, za katerega sta v splodnem zgodo-
vinskem spoznanju in v zavesti Slovencev znadjlna pri-
manjkljaj vedenja in obcutek manjvrednosti, marved je
vsaj malo razmajal matiéni predsodek o ostri polarizaciji
nem$¢ine ,vladajocih™ in ,,uboge” slaveniine ,tlade-
nih” ter s tem zapolnil ,teoretiéno’ shemao z Zivljenjem.
Koristno bi bilo, &e bi tovrstne razstave obnavljali, nema-
ra tudi z upodtevanjem omenjene ureditve gradiva, Prav
tako bi bilo zaZeleno, &e bi s sistematiéno zasnovo raz-
stav poskusili v 4irdih krogih popraviti primanjkljaj iz $ole
alj seznaniti javnost z novimi pogledi, ki jili je omogogil
razvoj slovenskih zgodovinskih znanosti po osvoboditvi.

Druga oblika seznanjanja s tem gradivom je bila usta-
liena v preteklosti: vrsta strokovnih publikaeij je redno
objavljala gradivo za tovistno zgodovino, nzjdemo pa ga
tudi v kultumih revijgh (med njimi Letopis Matiee Slo-
venske, Dom in svet, Ljubljanski zvon, letna poroéila po-
sameznih gimnazij, Glasnik Muzejskega drugtva, Veda,
pozneje CZN, CJKS in Slovenski jezik, po vojni tudi Sla-
visti¢na revija, Jezik in slovstvo, Kronika in druga glasila).
Stasoma je¢ objav Cedalje manj, veC je seveda ponovnih
interpretacij ze objavljenega. Primanjkljaj v tovrstni stro-
kovni orentaeiji tako pri zgodevinarjih kakor slovenistih
(z nekaj izjemami za slavistiko, kakor je J. Stabcj) pow-
zrota, da so objave vse bolj redke, s tem pa seveda tudj
upada navzoénost te vrste zgodovinskih pridevanj v na-
$em Zivljenju. To je seveda za sklenjeno podobo razwoja
tkodljivo. Omeniti pa je treba vendarle tudi v novej§em
¢asu s tega podroCja nekaj monografskih izdaj virov, ka-
kor so Poga¢nik-Kolari¢evaizdaja Brizinskih spomenikov
{1968), Legisev Kalobski rokopis (Liber cantionum car-
nioliearum, Ljubljana 1973), Stabejev Megiserjev Slovar
{197 ), Koruzove Pisanice (1977}, e omenjeni Ribnikar
{1976} indruge, kar kaZc, da zanimanje ne uga$a, opozar-
ja pa, da je le malo storjenega za potrebno popularizacijo.

Tako se na kraju razmisljanje sklene v spoznanju, da
bo tudi za zgodovine knjiZnega jezika potrebno povezati
stroke v organiziranem skupnem naporu in Zelji, da zgra-
dimo zgodovinsko spoznanje na 3iroki mreZi urejenih,
predstavljenili in sodobno komentiranih zgodovinskil pri-
Zevanj.

Tako delo je potrebno za nafe samospoznavanje, to pa
— v prvi visti — za narodov obstoj. Znaéiina pretirana
skromnost in ambiciozno upostevanje skrajno vrednih
pri¢evanj (besedil, umetnosti itd.) je doslej — tudi v delu
arhivov — nasemu spoznanju marsikdaj Skodovala, kajti v
razmerzh, ko je bilo mnogo unienega, je za spoznanje
pomemben slehem drobee.



ZAKLJUCKI 17 REFERATOV SLOVENJGRASKEGA
ARIIVSKEGA ZBOROVANJA O RAZISKOVANJU
IN EVIDENTIRANJU VIROV ZA SLOVENSKO
ZGODOVINO

Ema Unmek

Referati so pokazali, da so doslej raziskovaler eviden-
tirall arhivsko gradivo zlasti s tematskcge vidika, Zo
stareffo  zgodaving Ljubljanc so evidentirall listine »
Hisnem, dvornem in drfaviem arlivu ne Dunaju (Haus-
llof — und Staatsarchiv, Wien), Contralnemn arhiivie ttem-
skega viteskrge reds na Dunaju (Zentralarchiv  des

dewutsehen Ritterordens), Stajerskem defelnenm arhivu v,

Gradeu [Stefermdrkisches Landesarchiv, Graz), Arlivu
Deselue viade v Iunsbrucku (Landesregierungsarchiy,
Innsbruck), Driavniem arhivu v Denetkah (Archivio di
Stato di Veuczia) in v Vidmu {Archivio di Steto di
Udine), Pokrajinskem mizefu v Cedadu (Museo provin-
civle} in v Diplomariénem arftivi mesta Trst (Archivio
diplomatico v Biblioteca civica) ter nacrte v Albertini
e Dunaju,

Viri (listine, urbarfi, racunske kujige in drugo gra-
dive} za zgodoving briksenskega in freisinskegn go-
spostva so bili sistematicno cvidentironi v Bavarskem
glavnem  drfavnem arhivie (Bayerisehes [lauptsiaats-
archiv), Drigvnewn arhivie v Minchnu (Staatsarchiv) in v
Skofifskem arhivi (Diézesanarchiv) v Minchm ter v
Kapiteljskem ariivu {Archivio capitulare) v Briksuu,
Gradivo za zgodavine neagramift gospodarskih panog je
bilo evidentirano ze mzdobje 18 i 19 stoletja v
Arfiivu dvorme komorc na Dunafu (Hofkammerarchiv),
m to v fondih Keomnnerz 17491830, Minze- und
Bergwesen 1745— 1810, ter v zbirkah rakopisov m kart,
v Arlivu Finanénega ministrseva na Dunaju {Arehiv des
Fingrzministeriums), zigsti v fondih oddetka Kommerz
1831—-1848, in v Korofkem deielnem arhivu v Celoveu
(Kdminer Landesarchiv) fond Rudarskega glavarstva v
Celoven in zbirka Rosthom 1823—1879, Debia je evi-
dentirmo gradive za zgodovine delavskege gibanja v
Splosuem upravnenn arivi na Dunaju  (Allgemeites
Verwdltungsarchiv) v fondih notranjega, kmetijskega,
pravosodnega in trgovinskega ministrsiva, v Vojnem
arfivi na Dunaju (Kriegsarchiv) v fondih vofno mini-
strstvo in Kriegsiberwachungsamt, v fondu Literarisches
Biiro v [itnem, dvormem it driavniem arhivi na Dunaju,
v Arhiva Zvezne policijske dirckeije na Dunafu {Areliv
der Bundespolizeidirektion) ter gradivo v fondih name-
stuiStva in predsedsiva v Stajerskem defelnem arlhivi v
Graden,

Gradivo za zgodoving Slovencev mad obema vojnama
je bilo cvidentirano v Arhivu Jugostavije (fondi Narodna
skupscina, dvor, resgrna miistrstva itd. ), Diplomatskem
arhivie Zveznega sekretoriata za zunanje radeve (fond
zunanjega ministrstva), v Arhiva Vojuoistorijskega inst-
tute v Beogradu (fond ministrstva vojske in momarice ),
v Arhivue CK ZKJ, Arfiivu Iustituta zq istoripi radiickog
pokreta Jugosiavije v Beogradu.

Najbolj kompleksno m sistematicno je bilo doslef
cvidentirano  gradive o zgodovino unarodnoosvobo-
dilnega boja, in to doma v Vofnoistorifskem institutu v
Beogradu (fonda Driavna komisija za ugotavijauje zlo-
&tiov okupatorfev in nfihovilt pomagacev, povelfstvo
11 italijanske armade), v Arhivu Jugostavije in Arhivu
Institute za istoriju radnickog pokreta (fond CK ZKJ)

in v neh arhivili: v Zveznen ariivu Koblenz (Bundcs-
archiv Koblenz), Vojaskem arhivu v Freiburpu {Bundes-
archiv, Militdrarchiv), Berliuskem dokumemtacijskem
centru (Berlin Document Center), Osrednjemn driaviem
arliivi  Potsdum  {Zentralles Staatsarchiv), Osrednjem
drigvnem arltivi v Rimu {Archivio centrdle deilo Stato)
ter Drigvnen arftivu v Londonu (Public Record Office).
V Osredujemn driaviiemt arlivie v Rimu je bilo evidenti-
raito gradivo za zgodovino primorskilt Slovencev med
obemg vojnang, Ilasti v fondih kabinet predscdnika
vlade, wrad za nove pokrajinte in notranjc ministrstvo.

V' madZarskih arliivily in bibliotckah je bilo doslef
evidentirqno gradivo, ki se tematsko nanafa na protfe-
stantizem in revolucionarno gibanje v Prekinurju lera
1919, v arhivu [ustituta za zgodovine komunistidue
partife MadZarske, Vojaskcga zgodovinskega instituta v
Budimpesti, ahivu Zelezue Zupanife v Szombarhelyju
{Vas Megyei Levéltdr) tn Arhivu Zalske fupanije v Zalg-
cgerscegn (Zals Megyei Levditdr) ter v Szechenyfevi
driavni  biblioteki [Orszagos Szechenyi Kinyvear) v
Budimpest. Sistematicno so bile evidentirane listine in
urbarji za Prekmurje delno v MadZarskem nacionalnem
ardtivn v Budimpesti' {Magyar Orszigos Levéltdr] ter
gradive v fondu murskosobotkegn okrajnega uradu v
Zupanijskemn ariivi v Szombatirelyju.

Raziskovalei v svojih  referatih prediagajo, naj se
nadwljuje z evidentiranjem gradiva za naslednje teme:

— Za zgodovino Ljubljane v Hisnem, dvermem in
driaytem: artivu na Dunaju v gradivu Usterreichische
Akten In driavui registri cesarjo Maksinifijana 1.V
nevedenemt arliivu ter v Centralnemn arhtivie nemgkega
viteSkega reda ne Dunaju naj bi cvidentireli listine,
rokopise in urbarje. Posebuo pozomost naj bt pasvetili
evidentranju v italijguskili arhivih, v Diplomaticnem
arlivu mesta  Trst  {vicedomske kufige 13221542,
knjige triaskega fouka 1343- 1503, knfige gencraluih
prokuratorjev in komornikov [330-16. stol., zbirka
fistin), v Drigvnem arhivu v Vidinu {knjige cedadskili in
videmskifr notarfev, protakoli oglejskih kanclerjev in
pisarjev), v Nadskofiiskewn arvivi v Vidmu (Archivip
Arehivescavile di Udine) protokole oglejske kurije 1472
ter fond Chiese ¢ parte. impertt, pokrajiuskem muzeju v
Cedagu tcr v Biblioteki v San Danicle det Friuli, v
Arhive dvarne komore na Dimafu {fondi Gedenkbiicher
16, stol,, Imnerdsterreichische Herrsehafisakten, Inner
asterreichische  Hofkammer,  Baneale), v Spodnje
avstriskern  deZelnem arlive na Dunaju (Nieder
dsterreichisches Landesarchiv) fevdne kujige, rokopise v
Avstrijski  nacionalni  biblioteki na Dunaju {Usterrei
chische Nanonalbibliotek), nacrte v Vojuem arhivu ng
Dinapu, tako imenovane Meiller Acten v Stajerskem
deZelnem ariivi v Gradeu ter listine v Arhivi dezelie
viade v musbrucku.

— Za zgodoving freisintke posesti na Slovenskem v
Bavarskem glavnem drigvuem arhivu in v Drfgviem
afftivi v Mduchnu.

— Za gospodarsko zgodovino v Arhivi mesta in
deiele Dunaf (Archiv der Stadt u. des Landes Wien) in
gradivo Trgovskega sodiséa na Dwnaju (Handelsgericint
Wien } A

— Za zgodavino Prekmuriz v Driavnem arlivy v
Budimpesti, v Drigwvem evangelidanskem  arfivu v
Budimpesti (Evangélikus Orszdgos Levéltar), Driovai
Szechenyfevi kujiznici v Budimpesti, Skofijskem arlivu
v Szombathelyju (Szombathelyi  pispoki Levéledr),
Arlivu Zupanije v Szombathelyju in v Zalaegerszegu.
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— Najprej pa bo treba evidentirati vse gradivo, ki se
hrant v drugth jugosiovanskih arhivih in indtitueijah.

— {z tega pregleda moremo zakljudid, da je bilo
gradivo za zgodovino Slovencev evidentirano predvsen:
za dobo od 16 stol. in od srede 19 stoletja dalje z
izrazitim poudarkom na gradivu med obema vojnama in
NOB. Gradivo je bilo evidentirgno v vedji merl za
dolocene teme, le za das 19181945 je bilo sistema-
ticno evidentirano v okviru raziskovalnega programa
Instituta za zgodovino delavskega gibanja v Ljubljani,
Raziskovalei predvidevajo tudi v prikodnje evidentiranje
virov le za tematske raziskave Doscdanje evidentiranje
gradiva za starejio slovensko :zgodovino je bilo v
glavnem omegeno na avstrijske arhtive, manj so bilf
pritegnjeni viri, ki so v italijanskih in drugih arhivik,
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fzrazito deficitiio je bilo evidenfiranje virov zu &as od
konea 16. do srede 19 stoletja, vendar cvidentiranje
tega gradiva ni predvideno niti v programih privodnjih
tematskih raziskav. Referati kaZejo, da je evidentiranje
gradiva uspesno, kadar je opravijeno v okviru raziskoval-
nega programa ustanove, in da so se tej nalogi doslef
arkivi premdo posvecali. Menimo, da je posvetovanje
nakazalo arkivom novo nalogo, da prinravijo kolbkor
mogode popoln pregled fondov in zhirk doma in v
tujini, v katerih fe gradivo za slovensko zgodoving.
Dosedanje evidentiranje virov pa dokazuje, da bo rodila
uspehe le povezava tematskega i sistematicnega eviden-
tiranja arhivskega gradiva po dolgorodno zacrtanem
programu,
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VII. ZBOROVANJE ARHIVSKIH DELAVCEV SLO-
VENUE V KOCEVIU OD 20. DO 22. OKTOBRA 1977

Meta Kud¢er in Marjan Zupanéié

Arhivsko druitvo Slovenije je organiziralo zborovanije
slovenskih arhivskih delavcev na temo sodobni arhivi, ki
¥ bilo posveceno 40-etnici ustanovitve KPS, 4{-letnici
prihoda tov. Tita na &elo KPJ in njegovi 85-letnici ter
dnevu arhivov, 20. oktobru. Te obletnice smo po&astilis
slavnostnim govorom tov. Marije Oblak-Carni o zgodovini
dneva arhivov in razvoju arhivske sluibe ter s svedanim
koncertom Akademskega komomega zbora Kranj. V
Seskovem domu v KoZevju se je zbralo okoli sto
arhivskih delavcev, zgodovinarjey in drugih raziskovalcey,
predstavnikov druzbenopoliti¢nega Zivljenja in organi-
zachj zdrufenega dela, med njimi tudi predstavniki
hrvaikih athivskih delavcey. Vecina referatov je obravna-
vala teme iz problematike athivov po letu 1945 in iz
problematike sodobnega zgod ovinskega razvoja.

V uvodnem referatu je Vladimir Zumer podal pregled
chranjenosti in dostopnosti arhivskega gradiva za koCev-
sko obmolje do danes. Ugotovil je, da se gradivo za
kotevsko obmo&je hrani na razliénih krajih, (v athivih,
muzejih ) pri privatnih imetnikih in pri ustvagjalcih regi
stratumega in athivskega gradiva), zat o je predlagal, naj bi
se arthivsko gradivo hranilo na enem mestu.

Dr. Jote Zontar je v svojem referatu govoril o arhiv-
skih problemih gradiva po letu 1945 in posebno poudaril
potrebo po izdelavi kriterijev za izlogevanje gradiva, ki
nima trajne vrednosti, in uresnidevanju teh kriterijev Ze
pri ustvarjalcth registratumega in arhivskega gradiva, kar
bi pripomoglo k racionaln: izrabi arhivskih skladi3c.
Gradivo trajne vrednosti pa naj bi v arhivih uredili po
nalelih svobodne klasifikacije, s &imer bi bilo dostop-
nejse raziskovalcem,

D1, Mirko Stiploviek je govoril o problematiki meto-
dologije raziskovanja zgodovine socialistine Jugoslavije
in o s tem povezanem problemu uporabe arhivskega gra-
diva za to obdobje. Prikazal je stanje arhivskega gradiva v
Sloveniji po letu 1945, problem urejanja tega gradiva (iz-
loéevanje nepomembnega gradiva) in odnos med.arhiv-

skim delavcem in raziskovalcem obdobja socialistiéne
Jugoslavije.

Peter Klasinc je obdelal trenutno najbolj pered prob-
lem arhivov v Sloveniji — zunanjo sluzbo. Predlagal je, da
s¢ ustanovi komisija za zunanjo sluzbo v Sloveniji, sestav-
ljena iz zastopnikov vseh arhivov, ki bi refevala vprasanja
v zvezi z metodologijo dela athivskih delavcev v zunanji
sluzbi, vprafanja dolo¢anja kategorij trajne vrednosti,
tipskih vnaprejinjih izloditvenih seznamov in druga vpra-
$anja. .

Ing. Stefan Fajmut je govoril o prednosti uporabe
mikrofilma kot nosilca informacije v dokumentaciji
organizacij zdru¥enega dela. Arthivi bi jim morali dajati
natanéna navodila o izloéevanju registratumega gradiva; s
tem bi arthiv prevzel le pradivo trajne vrednosti v
originaly, na mikrofilmu pa vamostni posnetek trajnega
gradiva.

Ing. Nada Majcen je govorila o stopnji razvoja konser-
vadje in restavracije v Sloveniji in predlagala ustanovitey
centralne restavratorske delavnice ter potrebo po ustrez-
nem kadru.

Zelo zanimivi za arhivske delavee so bili tudi referati
dr. Toneta Zoma o lokalnih uradnih glasilih kot viru za
slovensko krajevno zgodovino, dr. Vasilija Melika o
upravni razdelitvi Slovenije po letu 1945, Jere Voduiek-
Starié o organizacijt ljudske oblasti v Sloveniji po letu
1945 in Antofe Leskovca o arganizaciji druzbenih sluzb v
Sloveniji po osvoboditvi, s &imer je opravil pionirsko delo
na tem podrogju.

Arhivski delavci Slovenije sosprejeli pomembne sklepe
o ¢imprejénji ustvaritvi materialnih in kadrovskih pogojev
za delo na arhivskem gradivu po osvoboditvi, o refevanju
problemov s podiogja zunanje sluzbe, o prouditvi moZno-
sti, ki jih nudijo nova tehni¢na sredstva kot pripomotek
v sistemu informiranja, o pospesitvi refevanja posameznih
strokovnih vpralanj, kot so odbiranje gradiva trajne vred-
nosti in njegova hramba. Za redevanje teh problemov naj
s2 imenujejo ustrezna telesa, ki naj Eimprej najdejo pot
do refitve. Arhivski delavci naj se vijugijo v projekt
Zgodovina Slovencev 1945:1976 in zakonsko naj se ute-
melji dostopnost gradiva po letu 1945,

Zadnji dan je bila organlzirana ekskurzija v Kostel ob
Kolpi, Delnice, Vinico in prek Cmomlja v Kocevie.
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POSVETOVANJE O ARHIVSKEM GRADIVU KOT V-
RU ZA ZGODOVINO KPJ — ZKJ 3. OKTOBRA 1977V
NOVEM SADU

Darinka Bencdicic

Na VI1. kongresu jugoslovanskih zgodovinarjev v No-
vem Sadu od 3. do 7. oktobra 1977. leta je bil prvi dan
posveden delu arlivskih in muzejskih delaveev Jugoslavi-
je.

Glavna tema arhivskega dneva je bila Arhivsko gradivo
kot vir za zgodovino KPJ — ZK) s posebnim oziroma na
gradivu o delovanju tovarisa Tita. Sre¢anje je bilo posve.
¢eno 40-letnici prihoda tovaria Tita na Eelo KP) oziro-
ma ZKJ.

Temeljna referata sta podala mr. Milovan Bosi¢ (Achiv-
sko gradivo kot vir za zgodovino ZKIJ} in mr. Sredoje
Lali¢ (Zavarovanost arhivskih fondov Z veze komunistov
in druZbenopolitiénih organizaeij ter moZnosti njihovega
kompletiranja in rekonstruiranja v arhivih SFRI).

M. Bosi¢ je poudaril moZnost za sinteti¢no obdelavo
novejie zgodovine in zgodovine ZKJ. S tem v zvezi je
vaino vpradanje stanja arhivskega gradiva in stopnja nje-
gove obdelave za znanstveno-raziskovalne potrebe. Ures-
ni¢itev projekta Zgodovina ZKJ je pogojena ravno z rede.
vanjem problema dostopnosti arhivskih virov za nowej$o
dobo. Referat se ni strinjal 2 migljenjem, da je bilo na tem
pedro¢ju Ze vse narcjeno; in da 50 nadaljnji napori v, tcj
smeri neracionalni. Predvojno, medvojno in povojno raz.
dobje 50 dali obsegu, obliki in stopnji chranjenosti arhiv-
skega gradiva svoj petat, In prav za povojno razdobje je
vaino vprasanje prevzemanja in kvalitetnega urejanja
arhivskega gradiva, &¢ imamo pred oémi velike kolicine
tega gradiva.

S. Lali¢ je v referatu o arhivskem gradivu ZKJ in dru2-
beno-politiénih organizacij upodteval vidik njthove po-
membne vloge pri nastanku in razvoju soecialistiCnega
druzbenega sistema. Ugotovil je, da postaja interes druZbe
in znanosti za prou&evanje razvoja in vloge teh organiza-
¢ij v nadi zgodovini vedno bolj aktualen. Podrobneje se je

P1SMO O STANJU ARHIVSKE SLUZBE V SR SLOVE.
N1 TER O PREDLOGIH KOMISLIE ZA ZGODOVINO
REVOLUCIONARNEGA GIBANJA PR1 UK ZKS IN
ARINVSKEGA DRUSTVA SLOVENUE ZA 1ZBOLISA.
NJE OBSTOJECEGA STANJA

Komisija za zgodovino revolueionarncga gibanja pri
univerzitetnem komiteju Zveze komunistov Slovenije in
Arhivsko druitvo Slovenije sta 24. oktobra 1974 v Arhivu
SR Slovenije organizirala razpravo o arhivski proble-
matiki v Sloveniji. Na njej so sodelovali Ljudmila Bezlaj-
Krevel, dr. Ludvik Cami, Marija Oblak-Cami, Peter
Klasine, Janez Kos, dr. Vekoslav Kremendek, Ljodmila
Krese, lvan Kriznar, Zdenka Lenaréi¢, Janko Lidka,
dr. Vasilij Melik, dr. Miroslav Stiplovick, dr. Julij Tittl,
Andrej Uj¢i¢, Ema Umek in dr. Joze Zontar. Rezultat
razprave je bilo odprto pismo, ki je bilo razposlano
raznim dejamikom v republiki. Vsebina pisma se zdi
uredni§tvu 3¢ vedno zelo pomembna in se je zato odlo.
¢ilo, da ga v celoti objavi.

dotaknil problemovteritorialnopoliti¢nih in organizacij-
skih’ sprememb pri nastajanju arhivskega gradiva in pri
oblikovanju arhivskih fondov. Omenil je tudi vprafanje
kompletiranja in s tem dopolnjevanja arhivskih fondov s
kopijami gradiva nijih in vi§jih organov ter apeliral na
enotnost metod dela vseh jugoslovanskih arhivov zaradi
¢im boljie zas¢ite arhivskih fondov ZKJ in druzbenopoli-
ti¢nih organizacij.

Obema referatoma so sledili koreferati in diskusija. 1z
SR Slovenije je sodelovala tov. Marja Oblak-Carni s
prispevkom Arhivsko gradivo za zgodovino komunisti¢ne
partije na Slovenskem. Qpozorila je na ohranjenost, stop-
njo strokovne obdelave, dostopnost in na problem kom-
pletiranja in dopolnjevanja manjkajocih delov tega gradi-
va. V primerjavi s predvojnim obdobjem, ko so ohranjeni
le fragmenti gradiva, se stanje za obdobje NOB bistveno
popravi. Za obdobje po osvoboditvi do 1951. leta je gra-
divo KPS in druzbenopoliti¢nih organizacij slabo ohranje.
no. Po tem letu, posebno pa po uvedbi $ifer pri pisamis.
kem poslovanju 1959. leta, se je stanje izboljzalo.

Arhivsko gradivoe organov KPS 02.ZKS hranijo Zgo-
dovinski arhiv CK ZKS, Arhiv 1ZDG in $tevilni muzeji.
Najpomembnejse gradivo hrani Zgodovinski arhiv CK
ZKS, kiima gradivo CK, okroZnih, oblastnih, okrajnih ter
mestnih oz. ob&inskih komitegev. Gradivo ostalih drusbe
nopoliti€nih organizacij hranijo republigki in regionalni
arhivi, koliker ni to gradivo 3¢ pri ustvarjalcih. Referent.
ka je opozorila tudi na zbiranje spominskega gradiva, ki
lahko dopolnjuje arhivske vire ali pa zapolnjuje vrzel, ko
arhivskega gradiva ni. Zavzela se¢ je za cnotnost pri urgja-
nju in izdelavi popisov po enotnih navodilih, kar bi olajia.
lo delo arhivskim delaveem in uporabo raziskovalcem,

Arhivski dan v Novem Sadu je bil koristen zaradi pre-
gleda nad stanjem arhivskega gradiva, vaZnega za proude-
vanje novejde zgodovine in v njenem okviru zgodovine
KPJ — ZKJ. Poleg aktualnih problemov strokovnega zna-
¢aja in tudi neredenih vprasanj je pokazal tudi stopnjo
pripravljenosti arhivov za sodclovanje pri uresni&evanju
zamisli zgodovine komunisti¢nega gibanja jugoslovanskih
narodov od zadetkov do danasnjih dni.

1.

Komisija za zgodovino revolucionarnega gibanja pri
univerziletnem komiteju ZKS in Arthivsko drugtvo Slove.
nije sta 24. oktobra 1974 organizirala razpravo o stanju
arhivske sluzbe v SR Sloveniji. Razprave so se udeletili
¢lani komisije za zgodovino revolucionamega gibanja,
predstavniki arhivskega druStva Slovenije, pomotnik re-
publidkega sckretarja za prosveto in kulturo ter ravnatelji
arhivov.

Komisija za zgodovino revolucionamnega gibanja je da-
la pobudo za to razpravo, ker mieni, da je arhivska sluzba
druzbeno nemalo pomembna, a se ne razvija 2 moZnostmi
in potrebami socialistinega druzbenega razvoja. Z njo
eli opozoriti na dolgoro&ne potrebe arthivske sluzbe, da
bi ji druzbeni dejamiki namenili v prihodnje veéjo pozor-
nost, zlasti zato, ker so arhivi in arhivsko delo osnova
mnogim drugim druZbenim dejavnostim, a je njihovo delo
na zunaj mao opazno. Arhivom je potrebna obZutljivzjga
materialna in moralna podpora.

45



1.

Velika zarmuda v razvoju arhivske sluZbe, ki nima prl-
mere na dnigih podro¢jih kulture, ima ze posledice, ki jih
more omiliti le takojinje in pospedeno razredevanje. Sa-
moupraviio urejanje vpradanj arhivske sluzbe je v zadnjih
nekaj letih pokazalo doloZene dobre rezultate, ziasti pri
regionalnih arhivih, pa tudi Arhiv Slovenije je dobil
sodobno arhivsko skiadﬁéc vendar je potrebno z druzbe-
no verifieiranimi merili na novo oceniti stanje arhivov in
jim &imprej omogoditi prebroditev velikega zaostanka.

Splo3ni arhivi v Sloveniji hranijo preko 30000 m
arhivskega gradiva, od tega je poloviea vskladitena nepri-
memo, zaradi pomanjkanja prostorov pa je eelo 30 % gra-
diva na kupih. Pri tem ni upoitevano gradivo, ki je 3¢ pri
ustvarjaleih in bi ga arhivi po zakonu o arhivskem gradivu
In arhivih z¢ morali prevzeti, Treba bi bilo radunati na
rezervna skladid¢a za doloteno dobo, da ne bi vedno
sproti iskali provizori¢nih, to je manj ustreznih in dejan-
sko drazjih resitev. Arhivsko gradivo je povelini zloZkeno
na lesenih policah, le 44 % ga je na kovinskih. Lesenih
polic danes nikjer ne uporabljajo ve&. Samo 17 % arhiv-
skega gradiva je v fkatlah, to je sodobno opremljenega, V
arhivih primanjkuje opreme za posebne vrste gradiva, kot
50 nadérti, katastrske mape, filmi in podobno. Slovenski
arhivi nimajo konservatorske in restavratorske sluzbe, ne
razkuZevalnih in razpradevalnih naprav in v veéini prime-
rov niti ustreznih pozarnih in vamostnih naprav. Aparate
za mikrofilmanje gradiva pa imata samo dva arhiva,

Nezadovoljiva je kadrovska zasedba. Zaradi malostevil-
nih kadrov ni moZno sistemati¢no in dolgoroéno naérto-
vati naloge in delati. Danes je v arhivih 62 strokovnih
delavecv. Da bi se stanje popravilo, bi slovenski arhivi
potrebovali 150 delaveev. Navedene potrebe se nanasajo
le na obdelavo athivskega gradiva, ki je #¢ v arthivih. Ob
nommalnem dotoku gradiva v arthive pa se bodo potrebe 3¢
povedale. Vzroki za tako veliko pomanjkanije kadrov so v
neurejenem strokoviiem $olanju in usposabljanju, v tezkih
pogojih dela in v podeenjevalnem odnosu do arhivskega
dela in arhivske sluzbe sploh.

Sedaj se arhivski kadri strokovno usposabljajo na de-
lownih mestih, na krajsih tecajih ter s samoizobrazeva-
njem; njihova strokovna usposobljencst pa se preverja s
strokovnimi izpiti. Za delo v arhivih prihaja v poitev
predvsem diplomant zgodovine, ki naj bi se v sklopu 3tu-
dija na filozofski fakulteti seznanil tudi z arhivistiko. Vse-
kakor Kaze uvesti podiplomski §tudij arhivistike na fakul-
teti, folanje kadrov z vi§jo izobrazbo pa urediti na peda-
goski akademiji in na vigji upravni foli, ki naj bi usposab-
liali tudi delavce za delo v arhivih zlasti veéjih organizacij
zdruzenega dela, Kadd s srednjefolsko izobrazbo naj bi se
3¢ naprej usposabljali ob delu in na teéajih, ker zanje ne
bi bilo racionalno organizirati posebne fole.

Koristno bo koneentrirati gradivo v ve&jih, dobro op-
remljenih zavodih, ki bi mogli zagotoviti sodobno varstvo
in strokovno obdelavo arhivskega gradiva. V njih bi stro-
kovni kadri uspesneje delali. S poenotenjem arhivske sluz-
be bi racionalneje uporabljai tudi finan&na sredstva, do-
segli ve&ji napredek sluzbe, lazjo in racionalnejso uporaho
in dostopnost arhivskega gradiva za raziskovalne ter druge
kultume in splosne druzbene potrebe.

Vse bolj se kaZe potreba po sistemati¢nem spremljanju
in usmerjanju strokovnega dela v arhivih, kar naj bi oprav-
ljala mati¢na sluzba Med Jugoslavijo in Avstrijo je bil
leta 1923 sklenjen sporazum, da Avstrija izrodi athive, ki
so nastali na ozemlju, ki je po saintgemmainski mirovni
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pogodbi pripadlo Jugoslaviji. Sporazum je bil potrjen s
protokolom leta 1958, Avstrija sporazumov ni izpolnila,
Prizadevati se je treba za izrogitev teh arhivov, ki so po-
memben del kultume dedi¥&ine nasih narodov,

i,

Za ureditev problemov slovenske arhivske sluzbe je
potrebno:

1. Urediti 3olanje arhivskih delaveev, zbrana je komi-
sija, ki naj &imprej izdela ustrezne predloge.

2. S Kulmumo skupnostjo Slovenije ali z 1zobrafevalno
skupnostjo Slovenije se je treba domeniti za dologeno
§tevilo $tipendij za $olanje arhivskih kadrov.

3. Pripraviti dolgorone in kratkoroCne nadrte razvoja
arhivske sluzbe v Sloveniji, ki naj slone na druzbeno veri-
fieiranih merilih in mednarodno veljavnih nacelih. Osno-
vo za ta merila je izdelala Skupnost athivov Slovenije Ze
leta 1971 ter sc upodtevajo in uporabljajo, potrebno pa
jih je dopolniti,. Z druibeno verificiranimi merili bodo
arhivski delavei nastopali v svobodni menjavi dela za za
dovoljevanje potreb arhivske sluzbe. Programi razvoja
athivske sluzbe se¢ morajo vkljutiti v programe razvoja
regij ter v resolueijo druibenega in gospodarskega razvoja
Slovenije. Konservacijsko slu?bo, ki je sedaj pr Muzeju
ljudske revolueije Slovenije v Ljubljani, je treba uposteva-
ti kot sestavni del skrbi za arhivsko gradivo, Pri na€rtova-
nju njene zmogljivosti je treba ra¢unati na vse potrebe po
konse rvaciji papirju v republiki (knjiznice, muzeji in dru-
g)-

4. Za urejanje in za dobro delovanje athivske sluzbe v
Sloveniji je treba ustanoviti matié¢no sluzbo pn Arhivu
Slovenije z ustreznimi kadri. Njena naloga bo skupaj s
samoupravnimi in druzbenimi organi spremljati in usmer-
jati razvoj athivske sluzbe v republiki.

Glede na stanje in polozaj arhivske sluzbe naj pri delu
matiéne sluzbe sodelujeta spodetka tudi strokovni sluZbi
pri Republikem sckretariatu za prosveto in kulturo ter
pri Kulturni skupnosti Slovenije.

5. Poskrbi naj se za popularizaeijo zgodovine in zgodo-
vinskih virov nasrednjih 3olah (zgodovinski kroZki in tek-
movanja). O tem se¢ pogovorijo predsednik zgodovinske
komisije UK ter zastopnika zgodovinskega in arhivskega
druitva na Zavodu za Jolstvo.

6. Vpralanje neizpolnjenega arhivskega sporazuma -
med Jugeslavijo in Avstrijo iz leta 1923, potrjcnega leta
1958, naj se intemacionalizira v okviru drustev OZN.

v,
Pozivamo vas, da v okviru svojih pristojnosti podprete
prizadevanje arhivske sluZbe pri uresnigevanju gomijih
predlogov.

V Ljubljani, dne 24. oktobra 1974

Sekretar UK ZKS
1zt ok Winkler

Predsednik komisije za zgodovino
revolucionarnega gibanja
Janko Li¥ka

Predsednica Arhivskega druStva
Slovenije
Marija Oblak-Carni




RAZPRAVA O ARHIVIH V SKUPSCINI SOCIALI-
STICNE REPUBLIKE SLOVENIIE

Marlja Oblak-Caml

V Skupiélnl SR Slovenije so i4. decembra 1977 raz-
pravljali o arhivski stuZbi v SR Sloveniji. Osnova za raz-
pravo je bila ,,Informacija o arhivski sludbi v SR Sloveni-
ji”’, ki jo je pripravil Re publiski komite za kulturo. O njej
je razpravljal lzvini svet skupiCine SR Slovenjje in jo
predloZil skupicini, Na zasedanju zbora obéin je o arlivih
razpravljala tudi dircktoriea Arhiva SR Slovenije,

Ze 15. januarja 1973 je sckretariat Centralnega komi
teja ZKS razpravijal o arhivski sluzbi v SR Sloveniji na
podlagi infonnacije, ki jo je pripravilo Arhivsko druStvo
Slovenije. Ugotovil je, da je stanje tako glede kadrovskih
kot materialnih pogojev kiitigno in je prediozil skupitini
SR Slovenije, naj preuéi problematiko in sproi razpravo
v ustreznih organih in telesih v skupiéini, da bi sprejeli
uginkovite ukrepe za urejanje razmer v arhivski sluZbi.
Tudi v skup$cini SR Slovenije so delegati Zeledi pojasnilo,
kako se ureja vprafanje arhivske sluibe v republiki, pose-
bej so Zeleli pojasnilo o stanju v slovenskem republitkem
athivu in Pokrajinskem arhivu v Kopru (delegatsko vpra-
Sanje §976). Republiski komite za kulture je zato pripra-
vil informacijo o arhivski sluzbi v Sloveniji, ki je bila po
obravnavi v lzviinem svetu predloZena skupscini in nato
obravnavana v zboru ob&in in v zboru zdruZenega dela.

Informacija uvodoma ugotavlja, da varstvo arhivskega
gradiva kot del varstva kultume dediséine ni zadovaljivo.
Ze ustvarjalei premalo skrbe za arhivsko gradive: le okrog
30 % ustvarjaleev ga primemo hrani in vreja. PoloZa] se
eelo slabsa, ker pri nadrtovanju novih poslovnih zgradb
najveckrat ne predvidijo prostora za shranjevanje arhivov.
Le 5-10 % ustvarjdeev odbira arhivsko gradivo vskladu z
zakonom. Arhivska sirokowa sluzba pa je kadrowsko
sibko zascdena in ne more nuditi pomoci. Ustreznih
republiskih navodil, ki jih je predvidel zakon o athivih in
arhivski slubi Ze leta 1973, e nimamo. V arhive prihaja
tako neurejeno in neodbrano gradivo, ki jih zelo obreme-
njujc. -

Ij’oscbni poglavji v Informaeiji sta namenjeni arhivski
mreZi, ki danes ze pokriva ozemlje ecloine republike, ter
zakonom, ki urejajo arhivsko sjuzbo prinas. Glavne zakoen-
sko doloCene naloge arliivov so nadteie. Druga vpradanja
arhivske sluzbe obdelujejo poglavja ,,Skladisga, delavni
prostori in tehnidne sluzbe™, ,,Kadr in $olanje’ in , Sred:
stva za poslovanje arhivov, oscbni dohodki zaposlenih™.
Kratko in zgoséeno besedilo, ki se ne spuiéa v razlage in
anglize, dopolnjujejo tablice in &tevilke, ki jasneje od be-
sedila kaZejostanje athivske siuzbe in njenc potrebe. Zelo
konkretno navedene potrebe po kadrih, skladiséih in dru-
gem  predstavljajo program sanacije, kot so ga arhivi mog-
li predvideti. Veliko preseganje mnoZine gradiva (izrazence
v teko¢ih metrh) nad razpaloZljivimi skladi$&i — kar za
67 % — kaZe, da athivi gradiva ne samo ne morejo sprejc.
mati, ampak da je tudi del tega, ki ga 2¢ imajo, zloZenega
na kupih, kjer se uniguje in ni dostopno za raziskave.

Vsem arhivom primanjkuje strokovnih kadrov (46 %),

deiovnih prostorov (55 %), ¢italnic, opreme. Nimajo $c
programov za varstvo arhivskega gradiva v primeru narav-
nih katastrof in vojne, premajhne so moZnosti za restavri-
ranje, konserviranje, vamostno mikrofilmanje in odkupo-
vanjc dragocenega athivskega gradiva, ki je v privatni lasti.

V poglavju o statusu arhivske sluzbe so omenjenc
opredelitve statusa arhivov v zadnjih desctletjih. Ugotov-

ljeno je, da Ima delo v arhlvih clemente speclfiéno stro-

kovnega, upravnega pa tud] znonstveno-raziskovalnega In

kultumorprosvetnega znocajn. N1 po §¢ kriterijev za opre-
delltev sorazmerja med teml element, Vpraganje statusa
arthivov in z njiml povezana vpralanja so tako ¢ odprta.

Proees posodobljanja arhivov, njihove vkljuGevanje v

svobodno menjavoe delain usklajevanje njihove dejavnosti

s potrebami zdruZenega dela je v zaostanku,

Predlogi ukrepov za zboljfanje arhivske slulbe so v
informaciji nasledniji;

— Financiranje arhivov, z izjemo Arhiva SR Slovenije, ki
je rcpubliska upravna organizacija, naj se refuje v okvi-
ru svobodne nmienjave dela in naj ga uresmnigujejo delav-
¢i neposredno z delovnimi ljudmi, katerh potrebe in
interese zadovoljujejo, ali preko interesnih skupnosti
na podlagi pianskih dekumentov. Ob tem predlogu je
posebej poudarjeno ,,da arhivski delavei prispevajo s
svojim delom predvsem k razvoju druZbe v ccloti, da je
varstve athivskega gradiva dejavnost postbnega drui-
benega pomena in da je po zakonu ¢ kulturnih skup-
nostih opredeljena tudi kot kulturna dejavoost, podro-
Zje dela arhivske slufbe pa je tako, da trinc zakonito-
sti ne morejo biti edina podlaga za vrednotenje delov-
nih uspehov pri varstvu arhivskega gradiva”. Zato je
treba izdelati kriterije in menrla za vrednotenje dela v
athivih, kamor sodi tudi opredelitev deleza raziskoval-
nega, strokovnega in kultumo-prosvetnega dela.

— Cimprej je treba pripraviti predpise o odbiranju gradi-
va trajnega pomena na osnovi diroke razprave vseh
zainicresiranih in glede na novo pojmovanje vloge arhi-
vov v sodobni druzbi, ustrezni potrebam uporabnikov
in zdruZenega dela. To je naloga arhivskih delavcev,
eclotne samoupravie organiziranosti in odgovornega
republiskega upravnega organa.

- lzpeljati je treba akeije za pridobitev novih skladisé v
skladu z verifieiranimi merli za odbiranje arhivskega
gradiva traginega pomena.

— Pospediti je treba izdelave naértov za vstrezno varstvo
athivskega gradiva v primeru naravnih katastrof in voj-
ne, jih ustrezno kvantificirati ter predvideti sredstva za
njihove realizacijo v okviru redne dejavnosti arthivov.

— Nadaljevati je treba zateto sanacijo Athiva SR Sloveni:
je, za Katero Ze obstoji petletni naért. S tosanaeijo bi
refili ne samo vpradanje najvedjega siovenskega arhiva,
ampak tudi arhivsko INDOK slutho, matiéno arhivsko
sluzbo, eentralno arhivsko knjiZnico, restaviacijo in
konservacijo papirja in pergamenta za podroje vse
Slovenije.

Razprava na zasedanju je osvetlila nekatera vpraanja
na podrocju defa v athivih. Eno trenutno najvazne)dih, ki
ga je pod dologenim vidikom obravnavala tudi inform aci-
ja, je delo z gradivomn pred prevzemom v arhive. Obse#no
gradiva, ki nastaja v danadnjem Zasu, je treba obvladati,
oceniti njegovo zgodovinsko vrednost, ga klasifieiratiin iz
njega odbrati arthivsko gradivo. Neobvladane velike mno-
Zine gradiva, ki nima trajnc vrednosti, groze, da bo unige-
no tudi tisto, kar je treba zaradi pomembnosti hraniti
trajno. Neodbrano in nevrejeno gradivo, ki pride v arhive,
pa tezmemo bremeni Zasti athivska skladid&a in posred-
no vpliva na pogoje uporabe. Premajhna skeb ustvarjaleev
za urejanje in hranjenje gradiva v pisamnah terja vse ved
sodclovanja athivske sluzbe. Ker je ta kadrovsko pregibko
zascdena, nc more v taki men prevzemati skrbi za nastaja.
jote gradivo,

Danadnji &as zahteva od arhivov vse boljse in natan-
&ncjde informacije ne samo za potrebe zgodovine, ampak
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vsch druzbenil znanocsti. Urejeni athivi pa so pogoj za
informacije, zato morajo arthivi pospesiti urejanje in obde-
lavo arhivskega gradiva Projekt zgodovine Slovencev
1918-1976 % posebej postavlja pred arthive zahtevo po
odbranem, urejenem in popisanem arhivskem gradivu vse
do najnovejSega dasa.

Vse bolj se kaze, da je ucinkovito arhivsko sluzbo, ki
jo terja sedebna druzba, moino osnovatt le na teoriji,
wemeljeci na domaci arhivski praksi. Ni mogoce nekritié-
no prenadati re§itve bolj razvitih tujih arhivskih sluzb,
kajti nas samoupravni druzbenopoliti¢ni sistem daje pose-
ben znadaj tudi najemu arhivskemu gradivu. Pospesen
razvoj slovenske arhivistike pricakujemo od uvedbe $tudi-
ja athivistike na vseh treh stopnjah PZE za zgodovinona
Filozofski fakulteti v Ljubljani.

Glede statusa arhivske sluzbe je bilo v razpravi pojas:
njeno, da so arhivi v svojem predlogu za sanacijo arhivske
sluzbe leta 1976 predlagali enoten status upravnih organi:
zaeij, izhajajoc iz dejstva, da je athivska sluzba obvezna in
da so njene upravne naloge obseZne in doloZene. Ob uve:
ljavljanju zakona o zdruzenem delu pa se kaze mnoZinost
reitve tudi na tanadin, da bi vsi ustvarjalci sorazmemo 2.
ustvarjenim gradivom ali po kako drugade izra?enem na
telu prispevali za skladi3¢a, opremo in kadre in za tisti

STUDIL) ARHIVISTIKE NA ODDELKU ZA ZGODO-
VINO FILOZOFSKE FAKULTETE V LJIUBLJANI

Ema Umek

Studij arhivistike, ki se odpira na oddelku za zgado-
vino, je rezultat prizadevanj za izboljsanje arhivske
sluzbe, k éemur bo pripomoglo tudi poenoteno izobra
zevanje arhivskili delaveev. Ze na posvetovaniu arhivarjev
v Slovenj Gradeu in na razpravi oktobra 1974 o stanju
arhivske sluzbe v Sloveniji, kista jo organizirala Arhivsko
drustvo za Slovenijo in Komisija za zgodovino revolu-
cionarnega gibanja pri Unijverzitetnem komiteju ZKS, je
bilo poudarjeno, da pomeni izhedis&e za izbolifanje
arhivske sluZbe strokovno usposabljanje arhivskih
delavegv. V okviru Arhivskega drudtva je bila formirana
poschna komisija iz vist univerzitetnih u&iteljev in
arhivskih delaveev, ki je pripravila osnutek predloga za
uvedbo §tudija in osnutek programa. Osnutek so proucili
Arhivsko druitvo, Skupnost arhivov Slovenije in arhivi,
nakar sta Arhivsko druitvo in Skupnost arhivov za
Slovenijo aprila 1975 predlagala uvedbo §tudija arhivi-
stike na oddelku za zgodovino. Na 4.seji sveta PZE
zgodovine decembra 1975 je svet sprejel predlog, da se
uvede §tudij arhivistike na vseh treh stopnjah, ker je tudi
statut filozofske fakultete predvidel §tudij arhivistike.

Studijski program oddelka za zgodovino, ki je bil spre-
jet v letu 1977, je uvedel $tudij arhivistike v 3. in 4,
semester kot fakultativen predmet, v 7. in 8. semester kot
obvezen ptedmet za samostojno zgodovinsko skupino,
sicer pa kot fakultativen predmet. V 3. in 4. semestru je
predvideno za arhivistiko po 2 uri predavanj tedensko in
je $tudij usierjen predvsem na arhivistiko za novejie gra.
divo od leta 1848 dalje. Studij athivistike v 7.in 8. seme
stru naj bi dal §tudentu tisto znanje, ki se je doslej zahte-
valo zastrokovni izpit za naziv arthivista. Tako bosta 2 ur
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del dejavnosti athivov, ki je vezan na gradivo pred prevze.
mom v athiv.

Poleg ukrepov, predlaganih v informaeiji, je bilo v raz-
pravi peudarjeno e naslednje:

— Treba je¢ razSioti teoretidne raziskave na celotnem
podrocju athivske dejavnosti. V arhivsko sluzbo in k
arhjvskemu raziskovalnemu delu je treba pritegniti veé
delavcey.

— Urediti je treba pisamisko poslovanje. Delo v pikamah
in pisarnigke arhive morajo voditi strokovno usposeb-
ljeni delavei. Zanje je potrebno v sistemu §olstva iz
peljati $olanje v administrativnih in upravnil $olah,

~ Treba je pospesiti in izpopolniti obdelavo arhivskega
gradiva in ji povecati obseg, zlasti za povajno abdobje,
$tudijsko preusiti sisteme informiranja in informacij
skih sredstev ter v informiranje pritegniti vse drutbene
znanosti.

~ Zakonsko je treba dologiti tudi naloge ustvarjalcey
arhivskega gradiva.

Delegati so podprli predloge lzvrinega sveta in predio
2ili, naj lzvrni svet skupiCine SR Slovenije pri uresniZe
vanju ukrepov za re§evanje vprasany arhivske sluzbe v SR
Sloveniji upodteva tudi predloge in mnenja iz razprave.

tedensko $tudenta uvedli v osnovno tehniko arhivskega
dela, Zato bo potrebno, da bodo vaje ¢imbolj povezane s
prakticnim delom v arhivih.

V okviru podiplomskega $tudija zgodovine je forniira-
na nova siner arhivistika, ki se deli v athivistiko za gradivo
do srede 18. stoletja in za gradivo od srede 18. stoletja
dalje s speeializacijama od srede 18. stoletja do 1918. leta
in od 1918 dalje. Pogoj za vpis na podiplomski §tudij so
diploma 11. stopnje katerekoli smeri in pasivno obvlada.
nje dveh tujih jezikov, ki se difereneira glede naspeciali
zacijo: za obdobje do srede 18.stoletja latingZina in
nemidina ali italijan§¢ina ali madzari¢ina, za obd obje od
srede 18.stoletja dalje pa obvesno nemicina ali italijan-
§¢ina oziroma mad7ar§cina. Ves uéni program je prilago-
jen obdobju in gradivu, ki je nastajalo v njem, in upoiteva
pti zaposlenem Kandidatu tudi njegovo usmerjenost v
arhivu. Glavni predineti podiplomisk ega $tudija so: ustvar
jalei arhivskega gradiva, arhivistika, arhivska informacij-
ska sredstva in objavljanje arhivskih virov. Pomo#ni pred-
meti 50 pti smeri za gradivo do srede 18. stoletja: pomoz.
ne zgodavinske vede (paleografija, diplomatika, kronolo-
gija, sfragistika, heraldika), uporaba in razumevanje
tekstov srednje in zgodnje nove visoke nemidine, latind&i-
ne ali jtalijanicine v prvem in drugem semestru in uvod v
§tudij v prvem semestru. Za sier od 18. stoletja daljeso
pomoZni predmeti: paleografija (za specializacijo od sre-
de 18.stoletja do 1918), uporaba in razumevanje tekstov
v nemi&ini, italijani¢ini ali madar§cini v prvem in dru
gem semestru ter uvod v §tudij v prvem semestru. Za
magistrsko delo si lahkoe kandidat izbere obdelavo nekega
problema iz arhivistike ali zgodovine. Verjetno pa bo
praksa pokazala, da so v programu potrebne §¢ kake ko-
rekture.,

Menimo, da bo tako orpaniziran $tudij arhivistike,
kakor ga predvideva Studijski nacrt oddelka za zgodovi



no, mnogo pripomogel k razvoju athivistike in § tem iz-
bolj§anju arhivske sluZbe pr nas. Zelja athivskih delavcev

O DELU STROKOVNE KOMISIJIE ZA ARHIVISTIKO
PRI PODROCNI RAZISKOVALN] SKUPNOSTI ZA
HUMANISTICNE IN ZGODOVINSKE VEDE

loze Zontar

V okviru programa podroéne raziskovalne skupnosti je
bil v letu 1975 pripravljen tudi progrant nalog, ki naj bi
jih Raziskovalna skupnost Slovenije prvenstveno pospe-
Sevala s podrotja athivistike. To naj br hile zlast
naslednje naloge: izdelava kriterijev za valorizacijo arhiv-
skega gradiva, preucevanje splofnega in specialnega aktov-
nega gradiva, metodologija izdelave pripomolkov za
rnanstveno uporabo arhivskega gradiva, arhivska termino-
logija, zgodovina arhivov in varstva athivskega gradiva ter
materiali in naprave, namenjene varstvu arhivskega
gradiva, 8§ podrocja izdelave prikazov athivskega gradiva
naj bi Raziskovalna skupnost Slovenije pospesevala zlasti
objave vodnikov po arhivih, inventarjev posebno po-
membnih fondov, vodnikov po posebno pomembnih
kategerijah arhivskega gradiva ter evidentiranje arhivskih
virov za slovensko zgodovina v jugoeslovanskih arhivih in v
arhivih v tujini. Prav tako naj bi pospedevala objavljanje
athivskih virov, preugevanje zgodovinskih pomoznih ved
ter izdajanje arhivske strokowne revig. O vseh tch
vpra$anjih je strokovna komisija nckajkrat razpravijala.

lzdelava kriterijev za valorizacijo arhivskega gradiva je
ena najpomembnejiih nalog na podro¢ju arhivistike. Naj-
prej je bilo delo na pripravi kriterijev za valorizacijo
usmerjeno Zasti v podro&je pravosodja. V letu 1977 je
Zgodovinski arhiv Ljubljana prjavil pr Raziskovaini
skupnosti Slovenije nalogo Valorizacija gospodarskega
registratumega gradiva. Zeleti pa bi bilo, da se delo na
tem podro&ju bistveno pospedi, tako zizdelavo kriterijev
za valorizacijo upravnega registratumega gradiva pa tudi
registratumnega gradiva, ki nastaja pri druZbenih sluzbah.
Ob delu v athivih se sproti preucujejo razna vprafanja v
zvezi s struktu rami arhivskega gradiva ter vprafanja, pove-
zana s posameznimi vistami arhivskega gradiva in njiho-
vim razvojem, vendar bi bilo nujno potrebno priCeti z
balj sistematiénim delom na tem podrodju. Mnoga nere-
Scna vpra¥anja so S v zvezi z izdelavo pripomockov za
mmanstveno uporabo arhivskega gradiva ali t.im. informa-
cijskill sredstev. Omeniti kaZe, da je za to podrogje
predviden tudi predpis na podlagi arhivskega zakona, ki
pa do scdaj ¢ ni iziel. Zveza drustev athivskih delaveev
Jugoslavije je izdala leta 1972 arhivsko terminologijo v
jezikih jugoslovanskih narodov, ki pa bi jo bilo potrebno
za nafe namene dopolniti, nekatera vpradanja pa tudi na
novo obdelati,

Pozdraviti je zlasti treba, dase je pricdos sistematic-
nim delom naizdelavi kriterijev za valorizacijo athivskega
gradiva, da pa je nujno potrebno vloziti bistveno veCje
napore tudi v refevanje ostalih vprafanj. Teoreti¢ne in
prakti¢ne raziskave naj bi omogoéile dolgoroden in trden
temelj za hitrej§i razvoj dela v arhivih, Pri tem je treba
poudariti, da gre isto&asno za razvojne, temeljne in upo-
rabne raziskave,

pa je, da bi $tudij v Studijskem letu 1978/79, kakor je
obljubljeno, tudi redno stekel,

Pomembne je tudi opravljene delo na preudevanju
vpraSanj v zvezi z mateniali in napravami, ki so namenjene
varstvu athivskega gradiva. Ze v letu 1976 je Raziskoval-
na skupnost Slovenije odobrila sredstva za raziskovaino
nalogo Razvoj nove metode restavriranja papimega gradi-
va, pri Lemer se je ta naloga nadaljevala tudi v letu 1977,

V letu 1976 je Arhivsko drustvo Slovenije izdalo
publikacijo M.8mole, Zgodovina arhivistike in arhivske
sluzbe.

Od pregledov arhivskega gradiva sta Ze pred precej Ga.
sa iz§li publikaciji 60 let Mestnega arhiva ljubljanskega s’
pregledom fondov tega arhiva ter Sploni pregled fondov
Drzavnega arhiva LRS (leta 1959 oziroma 1960). Leta
1965 je iz¥el Vodnik po arhivih Slovenije. Z izgradnjo
arhivskega omreZja so prevzeli arhivi gradivo za obsedna
obmotja, za katera prej ni bilo prevzemov, Tudi so v
zadnjih letih nckateri arhivi prevzeli znatnejse kolidine
gradiva, zlasti iz novejiega Casa. Razen tega o v precejsnji
meri napredovala dela na obdelavi arhivskega gradiva. Za-
to bi bilo potrebno, da ashivi postopema objavijo nove
vodnike po svojem gradivu. Potrebo po izpopolnjenem
vodniku je poskulalo realizirati arhivsko drudtvo Ze pred
leti. To je sedaj telike bolj aktualno, ker je treba radunati
z vedno bolj intenzivnim preudevanjem zgodovine po
osvoboditvi, za kar je treba ustvariti tudi &im boljse
pogoje. Zeleti pa bi bilo, da bi bila metodologija teh
vodnikov &im bolj enotna. Za sedaj je v pripravi Vodnik
po Zgodovinskem arhivu Lijubljana. Od inventarjev po-
sebno pomembnih fondov je izé] pni Skupnosti arhivoy
Slovenije Vodnik po Zupnijskih arhivih v Sloveniji (2
zvezka, Ljubljana 1975). Redakcija publikacije je bila
opravljena v Arlrivu SR Slovenije. V Arhivu SR Slovenije
so pripravlieni za objavo inventar pra¥éinskega arhiva Dol,
inventar gra$¢inskih arhivov Skofja Loka, Srajbarski Turn
ob Ljubljanici ter inventar zbirke filmskega gradiva. Tudi
na zboru kultumih delaveev ob Presernovem dnewvu je
bilo poudareno, da zelo pogrelamo prikaz filmskega
gradiva, ker se hrani v razli¢nih institucijah. Potrebno bi
bilo objaviti tudi inventarje athivov mest in mestnih
cb&in (Pokrajinski arhiv Koper je objavil analitini
inventar fonda obgine lzola za obdobje 1775 do 1847,
Koper 1977). Preugiti bo treba tudi vpradanje, za katere
poscbno pomembne fonde iz novejiega obdobia bi kazalo
objaviti mventarje. Od vodnikov po posebno pomembnih
kategorijah gradiva je priCel Arhiv SR Slovenije priprav-
ljati objavo vodnika po urbarjih za slovensko narodno
obmogije. Potrebni pa bi bili na primer tudi vodniki po
zemljiskih knjigah, Katastrih, nadriih oziroma drugh
likovnih virih, kakor tudi za slovensko politiéno in
kulturno zgodovino pomembnih  korespondencah in
rokopisih. Vsekakor bi potrebovali vodnike tudi za
gradivo iz najnovejsega obdobja. V zvezi s tem sc
postavlja tudi vprasanje, kdaj kaze usmerjati napore bolj v
objavljanje virov, kdaj pa na primer bolj v izdelavo
tematskih vodnikov.

Evidentiranje ashivskih virov za slovensko zgodovino v
arhivih v tujini obsega za sedaj evidentiranje v madzarskih
arhivih, kar je tudi Arhiv SR Sloveniji prijavil kot nalogo
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pr Raziskovalni skupnosti Slovenije. Dela so ¢ precej
napredovala. Potrebno pa bi bilo prpraviti celovit pro-
gram cvidentiranja gradiva v tujini in prigetis sistematic.
nim delom tudi v drugih drzavah.

Za podroéje objavljanja arhivskih virov sta Slovenska
akademija znanosti in umectnosti ter Arbivsko drustvo
Slovenije leta 1972 objavila program edicij virov za slo-
vensko zgodovino. V zadnjih letib so arbivi oziroma nji
liovi delavei na tem podrodju pripravili zlasti naslednja
dela: Ribnikar, Slovenske podlofnigke prisege patrimoni-
alnega sadiica Bled, Ljubljana 1976, M.Verbi&, Dedeluox
borski spisi kranjskib stanov 1499 do 1519 (Arhiv SR
Slovenije jib ima pripravljene za tisk). Pokrajiuski arbiv v
Manboru je objavil dva zvezka gradiva za zgodovine Mari.
bora (J. Mlinari¢, Maribor 1975 do 1976). V okviru Zgo-

dovinskega arbiva Ljubljana so pripravljeni za objavo Ob.
&inski zapisniki in drug izbrani dokumenti iz fonda ob-
¢ine Skofja Loka za leta 1861 do 1918 (F Stukl). V Ar.
hivu SR Slovenije pripravljajo objave Zapisnikov sej na
redne vlade 5118 v Ljubljani in deZelne vlade za Slovenijo
v Ljubljani za leta 1918 do 1921 (I".Ribnikar). Pri Razi-
skovalpi skupnosti Slovenije pa je prijavljena tudi nale-
ga: Nacionalni in socialni programi pri Slovencih (V. Me.
lik in sodelavci iz Arhiva SR Slovenije).

Kratek pregled dela in nckaterdh problepiov na po-
drotju rasiskovalnegy dela v arliivih v zadojib letih pa
opozarja ba potrebo, da je treba povedati obseg tega dela
in tudi ustvariti pogoje za tako poveCanje. Preuéiti pa bo
potrebno tudi moznosti za boljio organizacijo ruziskoval-
nega dela.

Urednistvo portala Slstory nima soglasja avtorja za objavo ¢lanka
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MEDNARODNI ARHIVSK]I TECAJ V PARIZU

Ivan Nemanié

Direkeija franeoskil arhivov je pred priblizno tridese-
timi leti ustanovila pri Nacionalnem arhivu v Parizu med-
narodni arhivski teéaj Stage technique international d’ar-
chives. Priredijo gu vsako letoin traja od za¢etka januarja
do srede marca. Predavunj se udeleZijo arhivski delavci z
vsega sveta, da bi si izpopolnili svoje strokovno znanje in
se¢ seznanili z izkuinjami francoske arhivistike. V letu
1977 je predavanja posluialo 42 arhivarjev iz tridesetib
drzav, manjSa skupina franeoskih arhivarjev in sludatelji
francoske arhivske fole L'Ecole des Chartes. V preteklih
letite je 1z Jugoslavije obiskalo te¢aj okoli dvujset arhiv-
skih delaveev. Arhivarji iz Slovenije zaostajamo pn obisku
tedaja za arhivskimi delavci iz drugih republik Jugoslavije,
5aj sem se 1z Slovenije udelezil tega tecaja prvi.

Obdirni program predavanj so v desetletjih spreminjali
in izpopalnjevali. V letu 1977 je obsegal tele teme: direk-
cija francoskih arhivov in arhivska zakonodaja, statut
francoskili athivav, arhivsko gradivo, arhivske zgradbe, od-
biranje in izloZanje registraturnega gradiva, urcjanje ar-
hivskega gradiva, uporaba arhivskega gradiva v ¢italnid,
zai&ita arhivskega gradiva, prevzemna skladii¢a, informa-
cijski oddelki v francoskih arhivih, departmajski arhivi,
privatni arhivi, arhivi podjetij, arhivski muzeji in razstave,
obéinski arhivi, mikrofilm, avdiovizualni arhivi, arhivi
verskih ustanov, drZavni svet, viri za pravno zgodovino
Francije, arhivi in mednarodno pravo, viri za ekonomsko
zgodovino Francije, arhivi v prihodnosti, arhivi v dezelah
v razvoju, arhivi v Svici, Nem¢&iji in Belgiji. Obsimo preda-
vanje je prblizalo problematiko inventarjev in cvideng
arhivskega gradiva, Ob razlag so si staZisti ogledali delo
posameznih oddelkov Nacionalnega arhiva, Poleg tega so
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obiskali nacionalno bibliotcko, zgodovinsko biblioteko,
arhiv ministrstva za zunanje zadeve, direkcijo francoske
dokumentacije, arliiv kopne vojske in mornariee v Cha-
teau de Vincennes, informacijski center ministrstva za
kulturo in departmajski arhiv v Val-de-Murne a Creuteil v
predmestju Pariza, ki izpri¢uje najuovejsa dognania v ar-
livski tehniki, 3

Na teaju predavajo vodilni funkcionarji dirckeije
francoskih arhivov, konservatorji (conservateurji) Naci-
onalnega in departmajskili arhivov, profesorji L'Ecole des
Chartes, Sorbone in drugi. V dveh mesecili in pol
predstavijo udelezencem teéaju francosko arhivistika v
celoti; poudarcek je nuizbrani problenatikd. Pri tem pred-
videvajo, du so udeleZencem tcéaja osnove arhivistike 7e
znane. Stafiste popeljejo tudi skozi oddelke Nacionalnega
arthiva, kjer morejo slediti delovnemu procesu. Zanimiv je
cgled mikrofilmskega oddelka, oddelka za restavracijo ar-
hivskega gradiva, za liranjenje zemljevidov in nekaterih
drugih oddelkov.

Tedaj se ne zapira v strogo strokovnt okvir, Udelesen-
cem skudajo predstuviti tudi nekatere druge kultume in-
stitucije v Parizu, med njimi nacionalno biblioteko z bo-
gatim knjiznim fondom nad osem milijonov zvezkov, zgo-
dovinsko biblioteko in direkcijo francoske dokumentaci.
je. ki naj bi po njihovili izjuvah na dolo&enih podragjih
dclovanja prekasala eelo sluzbo kongresa Zdruzenih drzav
Amerike. Tecajnikom so bila na steZaj odprta vrata v
parifke muzeje, galerije in druge reprezentancne ustanove
francoske kulture,

Francoska arhivska sluZba je urcjena izrazito centrali-
sti¢no z vriom v direkciji franeoskili arliivov. Ta je bila
ustanovljena Ze v prej$njem stoletju in skibi za vsestran-
sko uspesno delovanje athivov ter jih tudi predstavlju pri
oblastelr in v mednarodnem svetu,
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Arhivska sluzba v Franciji temelji na Dekretu iz leta
1936, ki je nadomestil vse dotedanje predpise o arhivih v
Frandiji in so ga dopolnili nekateri poznejsi predpisi. Po
tem Dekretu je zagotovljen periodiéni prevzem registra-
tumega gradiva in nadzor direkcije arhivov nad registratu-
runi. Ob prevzemn gradiva sestavijo arhivi prevzemni za-
pisnik. Tega hranijo v mapall, urejenill po abecednem
zaporedju naslovov nstvarjaleev gradiva. Francoski arhivi
ne vouijo akcesijske knjige.

Nacelno sprejemajo Nacionalui arhiv in arhivi depart.
majev registratumo gradivo v prehodna skladidca, kjer zo-
1, in 3ele po odbiruju in jzlocitvi nepomembuih spisov
namestijo fonde v arhivska skladisca. Registrature mini-
strstev oddajujo svoje fonde v prebodno skladidée v Fou
tuinebleauju, ki ga & gradijo. ¥V njem nanovo sprejete
fonde odberejo in 3ele nato jili sprejine v varstvo Nacio-
nalni arhiv. Nacgela o sprejemu gradiva v prehodna skladi-
i¢a ne upodtevajo dosledno departmajski arhivi. Premaj-
Ii skladiseni proston jili silijo k temu, da neodbrane
gradivo zacasio namedéajo tudi v arhivske depoje.

V prvi poloviei 19. stoletja so se v Nacionalnem in
departmajskili arliivilh odlo&ili za strukturno nreditev gra-
diva na serije in podserje. Gradivo dologene provenience
in vsebitle je ruzvrideno v dologeno serijo. Npr.: v vsch
athivili liranijo v A seriji spise in odredbe vladarja, v seriji
I3 sodue spise, ki so nastali pred letom 1790, itd. Serije
ornagijo z velikimi ¢rkami A — Z.Ista &rka poment eua-
ke viste gradiva.

V eeloti se serije delijo na dve vegji skupini. Mejna
letnica med obema je leto 1789, leto revolucij. Serije
wd'ancien régime® obsegajo gradivo, ki je nastalo do leta
1790 ozirpma do leta 1800, in so oznaCene s SkamiA —
L. ,Séries modemes” M — Z pa vkljucujejo fonde, kiso
nastali po letu 1800 do leta 1940.

Fondi enuke provenience so laliko zaradi delitve serij
na dve skupiui vkljugeui v serije z razliénimi oznakami.
Take najdemo npr. sodne fonde, kiso nastali pred letom
I 790, v seriji B. Fondi, ki izvirajo iz dobe po revoluciji,so
vloZeui v serijo U. Gradivo fondov more poiskati razisko-
valec v okviru serij s pomocjo inventarja.

Po drugi svetowili vojni tudi v Franciji registratumo
gradivo kolidinsko izredno hitro naraica. V letu 1976 so
cenili gradivo, ki ga hranijo fraucoski arhivi, na 1050 k.
Polovica od tega je nastala po letu 1940 ali celo 1946.
Spisi, ki so jih registrature nstvarile v trel desctletjih,
koliginsko  ustrezajo  arlivskemu gradivu  prejinjih
dvanajstil stoletij! .

Za vse sprejeto pradive arhivi ne morejo izdelati obi-
Eajnih inventarjev takoj po prevzentu, Da bi razikovalcem

cimprej omogotili uporabo tega gradiva, nekater (de-
partmajski} arhivi za tako $e neurcjeno gradivo izdelajo
zatasni inventar, imenovan ,.inventar indeks*. 1zdelajo ga
na podlagi prevzemnega zapisnika, ki je pr njih dokaj
podrobno sestavljen. Inventarindeks predstavi fond z
dvojno kartoteko v razlignih barvah za osebna, kmjevna
in stvama gesla. Pri tem upodtevajo zaporedno $tevilko
prevzemnega zapisnika, zaporedne §tevilke tehniénih e-
not in $tevilke desjgjev v vsuki tehniéni enoti. Prva karto-
teka predstavlja spise trajne vrednosti, druga pa spise, ki
jih po dolo&enem ¢asu izlogijo. § 3kartiranjem spisov iz-
locijo tudi kartiee, ki se nanasajo na t¢ spise. Po konda-
nem izloéanju ostangjo kartoteka in spisi trajne vredno-
sti. Zacusni inventar natisnejo in ga uporabljajo toliko
¢asa, dokler za fonde ne sestavijo podrobnejih inventar-
jev.

V fraucoskih arliivib posve€ajo veliko pozornosti var-
stvu gradiva ob ujegovi uporabi v Zitalnici, Obiskovalec
more hkrati naroiti le po en fascikel, Da bi bilo nadzor-
stvo v Gitalnici popolno, razmiSljaje o namestitvi poseb-
nih kamer. kar pa je povezano z ve&jimi strodki,

V prvi polovici marca je po zakljugenih predavanjih
sledila strokovna ekskurzija v departmajske arhive juino
od Pariza, Znagilna za vse arhive, ki smosi jih staZistina
ekskurziji ogledali, je izredna funkcionalnost in tehni¢na
oprentljenost. Poleg funkcionalnili skladis¢ imajo vsi ar-
liivi laboratonje, ki omogodajo delovanje arhivske sluzbe
v popolnosti,

Direkcija arliivov je do teé&aja vedno zelo pozorna. Tu-
di v letu 1977 je za staZiste priredila sprejem ter druzab-
no sreanje ob zadetku predavanj, ob podelitvi diplom in
na ekskurzji v departmaiskih arhivih.

Tecaj je uspedno vodil direktor tedaja, konservator
(eonservateur) v Nacionalnem arhivu Michel Le Mot),

Ob predavanjih, obiskih oddelkov Nacionalnega in de-
partmajskill athivov na ekskurziji smo udelezenci tecaja
dobili vtis ¢ visokem strokovnem nivoju in uéinkovitosti
francoske arhivske sluzbe. Urejena skladisca omogodajo
nspedno varstvo Ze prevzetega gradiva. Sluzba uspeinosle-
di tudi zalhitevam sodobnega &asa. Tako prehodna skladi-
§¢u in nacelo, da ne mare biti v arhivska skladiea spreje-
to neodbrano gradivoe, zagetavljajo varstvo zpodovinsko
pomentbnega gradiva in loditev od velikih koligin
ncuporabnega papirja. Nove oblike evidene prevzctega, a
e neurejenepa gradiva omogocajo dostopnost fondov ad-
ministraciji in raziskovalcem. Temelj, na katerem gradi
francoska arhivska sluzba, je visoka arhivska fola L'Ecole
des Cliartes, ki ji zagotavlja strokovuo visoko usposoblje-
ne delavee.
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OBISK V UNIVERZITETNEM ARINIVU V JENI

Ema Umek

Na podlagi kulturncgs sodelovanja med SFRJ in NDR
sem bila od 1. do 10. marca 1977 gost Univerzitetnega
arhiva v Jeni. V tem Casu sem se seznanila # delom v
Univerzitemem arhivu v Jeni in v Goethe-Schiller-Areliivu
v Weimarju. Organizator bivanja v Jeni, vodja Univerzitet-
nega arhiva dr. Volker Wahl pa je poskrbel, da sem si
ogledala tudi restavracijsko deluvnico univerziteine bibli-
oteke v Jeni, kulturnozgodovinske spomenike Jene in We-
imarja ter konceutracijsko taborii¢e Buchenwald v okoli-
ci Weimarja.

Predhodnica dunajije Univerze Friderika Schillerja v
Jeni je bila visoka fola, ustanovljena 1. 1548, Sagki volilni
knez Johann Fridenk jo je povadignil v univerzo, kar je
potrdil cesar Friderik 1. v letu 1557, Univerza je imela
pomemibio vlogo ne le v kulturuem Zivljenju weimarske
kneZevine, ampuk je bila mnogokrat tudi nosilee novih
idej in smeri v znanosti v Eirjem cbmodiju.

Prvi pedatki o obstoju arthiva in skrbi zu arhivsko gru
divo so iz 1, 1688, Prvotno so arhivsko gradivo hranili
ustvirjalei sumi, tako na primer rektor, kurator (driavni
nadzomik univerze 1819-1948) in fakultete. Leta 1947
Je bil ustanovljen centralnj Univerzitetni arhiv, ki dunes
hrani vsc arhivsko gradivo. Svoje prostore je dobil I. 1952
v vzhiodnem traktu gluvnega univerzitetnega poslopja,
kicr je §e duncs. Univerzitemi arhiv je pristojen za vsc
gradivo univerze, njenih justitutov, xnanstvenili druftev in
organizacij, ki so v zvezi # univerxo, in za zupuidine pro-
fesorjev. Arhiv je podrcjen Ministrstvu za visoke in stro-
kovne fole, v strokovnem oziru pa Drzavni athivski upra-
vi. Po njeniti navedilih in smemicah opravljajo v arhivu,
kukor tudi v vscli drugih arhivskih ustanovah v NDR vsa
strokovna dela.

Univerzitetni arhiv ima status zgodovinskega (Endar.
chiv) in vpravnega arliva. Upravni arhiv obstaja od |
1953 in dajc navodila za ravnanje z registraturnim gradi-
vom, nadzoruje rcgistraturno gradivo, prevzema gradive
1z registratur v roku 1—4 let, ga izloca, opravlja enostavna
urejevalna dela, izdeluje inventarje, daje podatke .iz gra-
diva za upravne potrebe, varuje registratnno gradivo do
roka njegovega hranjenja ter hrani arhivsko gradivo dp
predaje v zgodovinski arhiv. Ta prevzenia arhivsko gradi-
vo iz upravnega arhiva v roku 10 let, skrbi za trajno varo-
vanje gradiva, opravlja zapletena urejevalna dela, sestavlja
specialne inventarje in tematske vodnike, skrbi za razsta-
ve, opravlja informacijsk o sluzbo in sc nkvarja z ramsk(.)-
vanjem zgedoving umniverze ter znanosti, Zato ima arhiv
kartoteko vsch objavljenih in neobjavljenih del iz zgodo-
vine univerze, tiringke regionalne in krajevne zgodovine
ter zgodovine delavskega gibanja tiringkega obmogja. U-

niverzitetni arhiv ima kot upravni arhiv 450 tm gradiva,
kot zgodovinski arliiv pa 950 tm.

Osnova za zgradbo gradiva je struktura univerze. Tako
imajo gradivo posamernih ustvarjalecv znotraj tc struktu-
re (rektor, fukultete, instituti itd.) za samestojne fonde.
Nckatere kategorije gradiva (n.pr. personalni in izpitni
spisi) pa so iz praktiénih razlogov izlo&ene in postavljenc
kot zbirke. IFonde in zbirke oznagujejo z velikimi &rkami
od A—Z, Take so n.pr.: A rek torski spisi 1548—1833, Ba
rektorski  spisi  1834—-1938, Bb  rektorski  spisi
19381952, ki s¢ dele na dve skupini; spisiod 1. 1945 in
po njem, C spisi kuratorja, ID pessenalni spisi, E $tudent-
ski spisi 1581 — (starcjsi spisi so spisi preiskav proti §tu-
dentom), F izpitni spisi 1875 — (izpitni zapisniki, diplo-
me, diplomska dela ipd.), G Univerzitetni rentni urad,
1--R spisi fakultet, S spisi institutov, T zbirke (disertacije,
Casopisi, tiski). U spisi druftev in organizacij, ki so v zvezi
7 Bhiverzo,

Fondi so vrejeni po registratumem nadrtu, zbirke pa
po kronologkem in abecednein redu. Po prevzemu gradiva
v zgodovinski arhiv so spisi v okvire fondov na novo
tekofe numerirani in s tem dobijo novo signaturo. Za
gradivo sa izdelani inventarji in za nekatere kategorije
gradiva tudi kartote<ni imenski indeksi. Gradivo vsebuje
tudi mnogo zanimivih podatkov o 5tudiju slovenskih &tu.
dentov na jenski univerz v casu reformacije in o delova-
nju Matije Flaciusa (V1aZiéa) — Wirika.

Poleg pisanega gradiva zbira in hrani arhiv tudi bogato
slikovno in fonogramsko gradive. Tako je prevzel arhiv].’
1949 tudi veliko zbirke 205 portretov rektorjev in profe:
sorjev unjverze od 16.— 18, stol., dalje lirani §e zbirko 300
fotografij docentov od 19, stol. do danes, fotografije uni.
verzitetnily poslopi], slavnosti na univerzi in v mestu Jeni
ter zbirko pedatov,

Goethe-Sehiller Archiv v Weimarju je najstarcjéi lite:
rarni arhiv v nemiko govoreem obmocju. Ustanovljen je
bil 1. 1885 in kot prvo njegovo gradivo sta bila Goetheje.
va in Schillerjeva literama zapud&ina. Danes hrani athiv
literame zapuicine nemikih pesnikov in pisateljev od 18,
stol. do I, 1900. Arhivsko gradivo je razdeljeno v tri sku-
pine: zapus€ine pesnikov in pisateljev in oseb, ki so bile z
njimi v stiku (okrog 120 fondov), zbitko avtografov {o-
krog 400 enot) in gradivo, ki je nastalo ob izdajanju
Goethejevih zbranih del. Organizacijsko se deli arhiv na
dva oddelka: arhivski oddelek in oddelek za izdajo zbra-
nih del nemskih pesnikov in pisateljev,

Zelo poucen je bil ogled restavracijske delavnice uni.
verzitétne biblioteke vJeni, ki jo vodi kemik Ginter Miiller.
Delavnica uporablja od . 1953 posebno metodo re-
staviiranja, imenovano , jenski postopck eepitve papirja‘*
(Jenacr Papicrspaltverfahren). Po tej metodi danes $olajo
restavratorje za arhive in znanstvene biblioteke v NDR. S
tem postopkom cepijo papir na plasti, ki jih utrde, puvr-
Sina papirja nc dobi nobene prevleke, kar je obizaj pri
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postopku z laminacijo, in restavrirano gradivo obdrzi vse
prvotne lastnosti. Rezultati restavracije rokopisov, kart in
knjig po tem postopku so izredni,

Med bivanjem v Univerzitetnem arhivu v Jeni sem se
scznanila z osnovami in z navodili dr2avne arhivske npra.
ve za dele v arhivih, n.pr.: z osnovami za urejevanje in
inventarizacijo v drzavnih arhivih, za nrcjevanje tiskov,
kart, naZrtov, osnovami za valorizacijo in izlo&anje gradi-

OBISK V SKOPSKIH ARNHIVIH

Peter Ribnikar

V okviru delovnega programa scktorja za odbiranje,
zbiranje, vzdr2evanje in hrambo arhivskega gradiva Arhiva
SR Slovenije smo trije delavei v dneh od 12. do [5. ok
tobra 1977 obiskall Arhiv Makedonije in Arhiv Skopje.
Obisk je bil namenjen seznanjanju z delovnitmi metodami,
ki jih'makedonski arhivski delavei uspesno uporabljajo v
svoji arhivski praksi, tako pni strokovnem delu v arhivih
kakor tudi pri delu v zunanji sluzbi.

V Skopju smo opazili veliko druzbeno skrb za arhive.
Arhiv Makedonije ima novo lepo in zelo sodobno opre:
mljeno arhivsko poslopje, ki je lahko v pones nam vsem.
Strokovne delo se odvija v vseh smereh, posebno sodob
no so urejene delavnice za reprodukeijo arhivskega gradi-
va, ki so na razpolago obiskovaleem athiva in tudi nekate:
rim ustvarjaleem arhivskega gradiva. Tudi Arhiv Skopja
ima novo arhivsk o poslopje, seveda v skromnejiih okvirih,
strokovno delo v njem pa je dobro urejeno.

Naj obisk je bil namenjen predvsem izmenjavi delovw-
nih izkugenj glede na odnos med arhivom in ustvarjalcem
arhivskega gradiva, Maked onski arhivski delava so prav
na tem podro&ju dela dosegli vidne uspche, saj se jim
urcjeni delovni pogoji in pa dejstvo, da imajo sorazmemo
malo starejfega gradiva (gradiva, nastalega pred letom
1945), omogotili, da so sc v toliko ve&ji meri posvetili
zunanji slnzbi in sodobnemu arhivskemu gradivu,

Na obisku v Skopju so nam makedonski athivski delay-
ei pripovedovali o velikem uspchu, ki so ga dosegli s tem,
da je makedonsko Sobranje sprejelo v meseeu mareu
1977 Uredbo o pisamiskem poslovanju in o odbiranju
arhivskega gradiva iz registratumega gradiva. S to uredbo
je nrejeno delo pisarn, vlozis¢ in arhivov posameznih u-
stvarjalcev arhivskega in registratumega gradiva. Priza-
devanja arhivskih delaveev za sprejem te uredbe so se
zatela Ze okoli leta 1966, ko so se zaceli bolj sistematié-
no ukvarjati 5 problemi odbiranja arhivskega gradiva iz
registraturnega gradiva in s kategorizacijo gradiva, Spre
jem uredbe po 11-letnem delu in prizadevanju po poeno-
tenju dela v registraturah predstavlja zelo velik uspeh,
kakeincga ni doscgla nobena druga repnbliska arhivska
slnkba v Jugoslaviji. Delo delavcev v registraturah se je
zelo izboljsalo, tako po kvalitett dela kakor tndi v kadrow
ski usposoblienosti delaveev v registraturah posameznih
ustvarjalcev arhivskega in registraturnega gradiva,

Z uredbo o pisamiskem poslovanju so vsi nstvarjalci
gradiva dolZni voditi delovodni protokol (vloZni zapisnik)
ali temn podobni evidenel, kot sta ,seznam prejete po-
§te* in ,seznam odposlane poste*. Vsak dopis, ki pride v
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va socialisticne dobe v NDR, smernicami za vodenje kar
totck ustvarjalcev registratirnega gradiva v driavnih arhi-
vih, osnovami za obdelavo kartotek za centralni inventar
fondov driavnega athivskega fondu NDR, s praktig¢nimi
ptimeri obdelave fondov, s pripravani programov dela ter
njegovega nadrtovanja. Menim, da so tuki stiki zelo kori-
stni, ker bogatijo nafe strokovno znanje in poznavanje
arhivistike v NDR, ki je na zelo visoki stopnji.

viozizge ali se odposlje iz vlozisca stranki, dobi poleg
delovodniske Stevilke $e Stevilko enotnega klasifikaciy
skega sistema, ki ga mora izdelati vsak ustvarjalee gradiva
in ga predlogiti pristojnemu arhivn. Klasifikaeijski naért
ima dva dela. Splogni del je enak za vse nstvarjalec in
vscbuje razdelke: 0] organizacija in ruzvoj, 02 samou
pravljanje, 03 splodni predpisi in pravna dela, 04 delovni
odnosi, 05 finan¢ne poslovanje, 06 ljudska obramba, 07
druzbena samozaigita. Drugi del Klasifikacijsekga naérta
imenujejo strokavni del, ki ne more biti predpisan in je
lahke za vsakega ustvarjalea drugaden; odvisen je tudi od
razvejanosti delovanja posameznega ustvarjalca arhivskega
in registratumega gradiva. Poleg klasifikacijskega nadrta
je pomembno Se pondariti, da je tndi nvedeno sprotno
doloéanje roka hranjenja posameznega spisa. Roke hra
njenja so v, Makedoniji opredelili v dveh listah, in sicer za
gradivo trajne vrednosti v enotni listd kategodj gradiva
trajne vrednostl, za ostale kategornije gradiva pa v poscbni
listi kategorij gradiva z vnaprej doloenimi roki hranjenja.
Roki hranjenja so zu nepomembno registraturno gradivo
eno, dve ali tri leta; zu gradivo, ki se 3¢ rabi za tekote
poslovanje, 5 let, 10 let pa za gradivo, ki ga je ustvarjalec
dolzan hraniti pe dolo¢ilih zakonov. Nekatere kategorije
gradiva o delovnih odnosih pa hranijo 40 let. Ustvarjalei
arhivskega gradiva v Makedoniji morajo po poscbnem o-
brazcu predleZiti pristojnemu athivu vsako leto do konea
mescca marca seznam gradiva trajne vrednosti, Vsak arhiv
v Makedoniji si tako sproti nstvarja doknmentacijo o ar-
hivskem gradivu, ki ga bo enkrat prevzel v trajno hrambo.

Ustvarjalei arhivskega in registratnrnega gradiva, ki
smo jih ob tej priliki obiskali, delajo po navodilil: pristoj-
nih arhivov in po dolo&ilih uredbe o pisarniskem ppslova:
nju. Arhiviimajo dobro razvito slmibo zu pregled registra-
tnr ustvarjaleev gradiva, izdelali so tudi seznam prioritet.
nil ustvarjaleev, Katerim arhivi posve&ajo ve&jo pozorm.
ost, in manj pomembnih ustvarjalcev gradiva, pri katerih
opravljajo inspekeijske preglede bolj poredko. lzloCanje
registratumegu gradiva se odviju v smislu navodil pristoj:
nega arhiva in liste kategonj gradiva % vnaprej dolo¢enimi
roki hranjenja. Vsa dela pri izloZanjn registratunicga gra-
diva petekajo po vnaprej dolo¢enem postopku in le red:
ko pride doizloganja gradiva, pri kuterem ne bi sodeloval
zastopnik prstojnega arhiva, Menim, da so prav v pogledu
nadzera nad poslovanjem registratur in z nadzorovanjem
izlofevanja registraturncga gradiva napravili v socialistié.
ni republiki Makedoniji zclo veliko, 'ovedali so, daso v
tej smeri 3li najdlje v Jugoslaviji. Arhivski kolegi v Skopju
se zavedajo, da so pni izlo¢anju registraturnega gradiva
zavzeli najstroje kriterije, s katerimj $o uspeli doscéi
visok procent arhivsko nepomembnega gradiva in le okoli
4 7% arhivskepa gradiva, ki ga bodo prevzeli kot gradive
trajne vrednosti v svoj arhiv.



O prablemih izlo¢anja registraturncga gradiva smo s¢ v
Skopju velika pogovarjali. Meuim, da taka zaostritev Kri-
lerijev glede iz]oCanja registralurilega gradiva ni v prid
arhivski sluzbi it ue ustreza zahtevam druzbe, ki pred
arhivsko sluzbo postavlja zalitevo, da odbere dokumente,
ki pri¢ajo o razvoju, deln, snovanjili, o njenill prizade-
vanjih za vsestranski napredek, o njenih iskanjih, ncuspe-
hilt in zmagah, Prav izlocanje registralumega gradiva je
eno najodgovornejiih opravil, s katerimi se arhivski delav-
ci srecujemo in pri kalerem prevzenlamo nase najvejo
odgovornast pred zgodovino int pred druzbo, ki nam je
zaupala 10 delo. Ce ne postavimo dovolj predtudirano
kriterijev za izloanje, Jahko unigimo udi zgodovinsko
pomembne dokumente in s tem osiromaiimo kultumo
dedifeino svojega uaroda. Mislim, da hodo morali make-
donski arhivski delavci v bodoge 3e razmifljati o vpra:
fanjili vrednotenja registraturnega in arhivskega gradiva in
izpopolniti kriterije za izloganje registraturncga gradiva.

Ob obisku v Skopju so nam niakedonski kolegi tudi
povedali, da s poscbnim dogovorom urcjajo ustvarjalei
arhivskega in registzatumega gradiva vpradanje hranjenja
lastnill dopisov in hraujenja prejetih dopisav. Ta dogovar
predstavlja uovest v pisamiskem poslovanju in arhivski
sluzbi, saj vsak nstvarjalec lirani svoje dopise v originalu,
prejete dopise, po pravilu so to kopije dopisov, pa pre
jemnik — naslovnik po preteéenem roku hranjenja lzhko

STOLETNICA ARIIIVA V PIRANU

Maks Furlan

Piran je imel vseskozi skoraj najvedje razumevanje in
posluh za kultumo ustvarjanje, saj se v njem Zc v trinaj-
stem stoletju omenjajo uéitelji, Sole in ustanovitev bolnis.
nice, pozneje, v §tirinajstem in petnajsiem stoletju pa
zdravniki, pisatelji in znanstveniki in drugi. Uprava mesta
Piran je vanlo Diranila arhivalije, vse dokler ni zaradi na-
ra¥¢anja gradiva nastala prostorska stiska. Pogoste selitve
gradiva zaradi pomanjkanjz prostora {obginska palaga,
casing, sodna palada, Pomorski inuzcej, bivdi franiskanski
samostan} so Zapustile na arhivalijah precejinje poskodbe.
Zato bomo mordi vedino gradiva, ki ga je zob Casa
poskodoval in ki je s¢ nerestavrirano, v prihodije restav:
rirati.

Piranski arhiv spada med najstarejde arhive v Jugoslavi:
jiin je najstarej$i ariiv v Sloveniji. Letos smoslavili njego-
vo stoletnico. l.eta 1877 ga je ustanovila ob&ina pod nazi-
vom Archivio civico antico (stari mestni arhiv). Arhiv je bil
spogetka oddelck 1akratne mestne knjizniee, v kateri je
delal bibliotekar in prvi athivar grof Stefano Rola, za
njim pa je leta 1891 bil za knjizni&arja in arhivarja imeno-
van profesor Domenico Watta. Po zaslugi bibliotekarja in
takratnega ugitelia D. Petronia je ostal 1940 arhiv v Pira-
nu, medtem ko so bili drugi zgodovinski arhivi ]s_trc
skoraj v celoti odpeljani v 1talijo. Leta 1954 je arhiv pnﬁf:l
v sestav tedaj ustanovljenega mestnega muzeja (kasneje
Pomorskega muzeja), dokler ni obginski ljudski odbar
Piran ustanovil samosiojnega Mestnega athiva (28. oktob-
1a 1955). Ta pa se je zaradi nove zakonodaje in boljie

izlogi iu unici. Izvajanje tega dogovora sicer poenostavlja
probleme valorizacije registraturnega gradiva in zmanjsuje
mno?ino gradiva, ki ga je treba hraniti, ob tem pa se
posamezna zadeva, ki obicajno sestojiiz dvel ali tudi veé
spisov, kvalitetno osiromadi, ker ni ve¢ popolna, na
gradivu pa se s tem napravi nepopravljiva §koda. Tudi o
tem problemu bi bilo po ingem mnenju ¢ vredno raz-
miiljali, saj uniGenega gradiva ni mogoée nadoknadit.
Nat obisk v skopskih arhivib sc je odvijal po vnaprej
doloéenem oziroma dogovorjenem programu. Z make
donskimi kolegi smo obiskali registraturo Kliniénega
cenira za TBC, kjer imajo najboljse ohranjeno zdrav-
stveno dokumeniacijo, Gospodarske zbornico Make-
donije, Republiski sckretarial za finance, Republizki
sckretarial za delo, Republifko samoupravno interesno
skupnost za znansiveno delo, Mestno skupsi¢ino Skopje
in Zelezamo Skopje. Povsod, kjer smo bili, smo videli, da
se uredba o pisarnidkem poslovanju dosledno izvaja, da so
odnosi med arhivi in ustvarjulci gradiva dobri in se kon-
strukiivno in uspedno razvijajo, da je delo arhivskih stro-
kownili delaveev z delavel v registraturah na sirokovni
vidini in da je prispevek arhivov pri redevanju sodobne
arhivske problematike v Makedoniji zelo opazen. Podob-
nih sre¢anj z makedonskimi arhivskimi delavei si &
Zelimain smo jih povabiliv Ljubljano, da bi nadaljevali z
razgovori o kompleksni problematiki arhivske sluZbe.

organiziranosti dela s sklepom obeh delovnih skupnosti in
skupi¢ine obeine Piran z dne 10. januarja 1974 prikljucil
Pokrajinskemu athivu Koper.

Takoj po spojitvi s koprskim arhivom je zaradi vedno
vedjih prostorskih potreb arthiv prigel z adaptacijo biviega
francigkanskega samostana, pomembnega kultumega spo-
menika. V samosianu so sedaj urcjeni skladidéni in delov-
ni prostori, moZno pa je v njem prirejati tudi ob&asne in
manj abseZne arhivske razstave.

V' piranskem arhivu je 1300 tm gradiva, preko
2000 tm pa ga ¢aka na regisiraturah za prevzem. Na ob.
mocju piranske obcine je namreé trenutno 99 ustvarjal-
cev ozZiroma imetnikov arhivskega in registralumega gra-
diva. V fondu stare obéine Piran, kisega od leta 1173 do
1800, je oliranjenih in urejenih 1800 pergamentnih listin,
172 dukalov in blizu 10.000 testamentov. Zraven so e
itevilne notarske, vieedomske, kathaverske in komornitke
knjige, statuti in drugi kodeksi. Mnogo obseZnejsi pa je
drugi fond ob¢ine Piran za obdobje 1800 do 1960, kiga je
athiv prevzel Sele pred dvemi leti v povsem ncurejenem
stanju in ga pravkar ureja V Piranu najdemo $e zanimive
fonde, kot so: solni konzorcij, ki v 126 knjigah in 45
fasciklih zajema obdobjc od leta 1375 do 1913, razne
bratovi¢ine in 3ole, fonde raznih podjetij, kot so Jadranka,
Ribi¢, Napredek, Zavod za raziskovanje morja, Ladje-
delnica 2, oktober, rudnik Secovlje, Krog Seeovlje, Mc-
stna knjiznica itd. Letos pa bo od Pomorskega muzeja
Sergej Malera Piran preselil tudi fond Giuseppe Tartini,
Arhiv hrani tudi fragmente fondov raznih privatnikov,
arhivalije znanih druin, Zive&ib v Piranm v 19, in 20. sto-
letju, Razpolaga tudi s 500 knjiznimi enotami sirokovne
literature,
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Najstarejie in najdragocenejse dokumente smo mikro-
filmali, restavnrali in konservirali, vse drugo gradive pa
primemo in v skladu z obstojeco zakonodajo zavarovali;

TECAJZA ARINVSKE DELAVCE V REGISTRATURI

Kristina Sampen

Zgodovinski athiv v Ptuju pokriva dve ob&ini, insicer
Ptuj in OmeoZ Na tem podrodju so §tevilne organizacije
zdruZenega dela, ustanove in privatne oscbe, pn katerh
nastaja registratumo gradivo. Pri nekaterih organizacijah
zdruZenega dela imajo za nastajajode registratumo gradi-
vo ustrezne prostore in tudi kader, pr drugih eno od
obojega ali pa nobenega. Najvedja teZava je pn kadrh.
Vpraganje je, kako najti ustrezen kader, kajti ncke splosnc
Sole za take delavce ni. Vsakemu, ki pride v arhiv, je
potrebno pomagati oziroma mu svetovati ustrezno litera-
turo, ki mu bo nudila osnove za tehnic¢no in vsebinsko
¢uvanje in urejanje registratumega gradiva Potrebna je
tudi pormoé¢ nasamem terenu,

Zgodovinski arhiv v Ptuju je bil mnenja, da bi bilo
najbolje sklicati vse, ki delajo po arhivih, in 3¢ poscbe;j vse
tiste, ki so odgovomi zanje (najveckrat ratunovedje, taj-
niki ali pa sekretarji). Pdpravili smo seminar, na katerem
smo Zeleli na dojemljiv na€in dati esnovne napotke za
varstvo in za izlofevanje nepotrebnega registratumega
gradiva. Seminar je poleg izobraZevanja Zelel popul arizira
ti athivsko dejavnost in sam arhiv.

Potek seminarja,

Vsem prizadetim smo poslali okroZnicoin anketni list.
Z anketosmo hoteli ugotoviti, kdo je odgovoren za arhiv,
¢e obstajajo ustrezni pravilniki o varstvu gradiva in doku-
mentacija o izloanju. Nato smo poslali vabila z datu-
mom pri¢etka seminarja in dnevnim redom. Tecaj je po-
tekal od 21. do 30. 3. 1977 od 8. do 13. ure. En dan
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trenutno predstavlja najvedji problem pridobitev novih
skladi¢nih povidin in $¢ nckaj strokovnih sodelaveev,

seminarjz je bil rezerviran & za zamudnike in ¢n dan za
arhivske delavee na podrolju ob&ine OrmaZ.

Teme seminaga

- Uvodno predavanje je bila informacija o arhivih
nasploh, o registratumem in predvsem achivskem gradivu,
© upravitenosti obstoja arhivov in uporabnosti gradiva.
Sledilo je nekaj podatkov o najem arhivu in njegovih fon-
dih ter arhivska zakonodaja.

— Odbiranje arhivskega in izloCevanje nepomembnega
registraturnega gradiva. Govor je bil o vnaprejinjih izloci-
tvenih seznamih, oizloevanjn ali $kartiranju, o izvréilnih
izlogitventh seznamih in o unicevanju izlotencga gradiva.
Nekaj primerov izloCitvenih seznaniov je bilo na voljo.

— Materialno varstvo arhivskega gradiva. Govornlo se
i o prostonh, opremi in varstvu arhivskega gradiva.
Temu predavanju je sledil ogled arhivskil skladi&, opre-
me in varnostnily naprav ter nckaterih arhivskih fondov.

Vsa predavanja so bila razmnoZena in na voljo udele-
Zencem.

Udclezba.

Na anketo, ki smo jo poslali 167 TOZD-om, je odgo-
votilo 67 TOZD-ov. Samega scminarja s¢ je udelckilo 59
ljudi. V nekaj primerih ima arhiv Ie sestavljena organi-
zacija zdruZenega dela, ne pa vsak TOZD poscbej. Udele.
Zenci seminarja so z zanimanjem spremljali nasa preda-
vanja in tudi sami sodelovali. Vse pestijo v glavnem trije
problemi, in sicer pomanjkanje prostorov in opreme,
premajhno razumevanje vodstvenih kadrov za arhiv in
neizdelani vnaprejinji iz ogitveni seznami.

Obisk in zanimanje sta pokazala, da je seminar bil nuj-
ne potreben. Zavedamo pa se, da tu ne smemo ostati, da
bo ¢im prej moral slediti poglobljen in razdirjen seminar,
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RAZSTAVA ,PIRAN V OIIRANJENI IN ZAPISANI
BESEDI

Maks Furlan

Pokrajinski arliiv Koper, kamor spadajo tudi piranske
arhivalije, Ze dalj ¢asa skrbi za ¢im §irSo uporabo arhiv-
skega gradiva, Ker pa ima za preucevanje gradiva premalo
lastnega strokovnega kadra, se posluzuje raznih drugih
oblik za predstavitev tega dela kultume dedifCine Sirdi
javnosti, Zato ima v svojem programu tudi ob&asnc in
stalne razstave v sklopu akeije , Sprehod skozi ¢as*. Take
razstave je imel Pokrajinski athiv Koper Ze pred leti v
ob&int Koper in Piran, nato spet v Kopru, letos pa kar
dve obé&inski, in 1o v llirski Bisiriei in Piranu. Trenutno
pa je %e v pripravi ena najvedjih razstav ,,Razvoj ljudske
oblasti na Primorskem*, ki bo zajcla desct primorskih
ob&in in vsa tri obmotja zamcjskih Sloveneev v ltaliji.

Da bi s piransko kulturno dedid¢ino, v kateri najdemo
najstarcjfe arhivalije pri nas, vsaj okvirno scznanili &im

girdi krog obCanov, je Pokrajinski arhiv Koper pripravil
razstavo ,,Piran v chranjeni in zapisani besedi®, ki je bila
odprta ob ob&inskem prazniku, posvegena pa stoletnici
usianovilve Mesinega arthiva Piran. V scdanjih prosiorih
athiva, to je v biviem franéiskanskem samostanu v Pira-
nu, je bilo razstavljenih 55 originalnih arhivalij. V trch
tednih si je razstavo ogledalo prek 1500 obiskovatcev, kar
je za Piran v meseeu oktobru prav gotovo veliko, Obisko-
vatc so prihajali predvsem iz osnovnih sindikatnih organi-
zacij in iz ol, saj so bile po dogovoru z ob&inskim sindi-
katnim svctom vsc delavske in Solske sredinc $e poscbej
vabljene k ogledu. Obiskovalcem je bilo nudeno brezplaz-
no vodstvo po razsiavi,

Razstava je bila dobro ocenjena, kljub temu, da so
Pokrajinski arthiv Koper pri izboru ashivalij in izdaji kata
loga mo&no omejevali razpoloZljivi prostori in finan&na
sredsiva, Ni bilo ravno lahko izbrati teh 55 dokumentov
za razstavo in z njimi prikazati osem siolctij dolg gospo-
darski, kullumi in soeialni razvoj Pirana.

lzvimi dokumenti so bili razstavljeni tri tedne, nato pa
nadomecgéeni s folokopijami v obliki sialne razstave.
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ocene, porocila o publikacijah

LEXIKON ARCHIVWESEN DER DDR. IERAUSGE-
GEBEN VON DER STAATLICHEN  ARCHIV-
VERWALTUNG DES MINISTERIUM DES INNERN
DER DDR, BERLIN 1977, 2. PREGLEDANA 1ZDAJA,
320 STRANI

Ema Umek

Drzavna arhivska uprava je izdala drugo pregledano
izdajo Leksikona glede na novo odredbo o driavnem arhi.
varstvu 11. 3. 1977, in njeno izvajanje ter novo literaturo.
Namen leksikona je seznaniti njegove uporabnike z
athivsko terminologijo v leksikalni obliki. Leksikon litro
informira in daje pregled literature za vsako arhivsko
opravilo ter je zelo dober pripomoek za spoznavanje
athivske tearije in prakse v NDR. Uposteva tudi glavne
pojme iz bibliotekarstva, muzeologije, informatike, doku-
mentacije, zgodovinskith pomoZnih ved, konservacije.
restavracije in reproduciranja gradiva, kolikorsa v zvezi z
athivskim delom, Leksikon je namenjen ne le arhivarjem

VODNIK PO ZUPNIISKIH ARHIVIH NA OBMOCJU
SR SLOVENIJE

Serija: Vodniki, 2. zvezek

Skupnost arhivov Slovenije, Ljubljana 1975 (1977}, 1.in
1. del

France Stukl

Malo pozno, vendar ne prepozno, je aprila [9771iz8el z
letnico 1975 drugi zvezek serje Vodniki, Vodnik po
zupnipkih athivih na obmo&ju SR Slovenije (izdala Skup-
nost athivav Slovenije, v Ljubljant 1975). Vodnik je izsel
v dvéh delih.

Papise fupnijskih arhivov so opravili: Arhiv SR Slove-
nije, Pokrajinski arhiv Maribor, Skofijski athiv Koper,
Zgodovinski arhiv Celje, Zgodovinski athiv Ljubljana in
Zgodovinski arhiv Ptuj. Uvod sta napisala in knjigo uredi-
la Ze iz prve serije znana in prizadevna Ema Umek in
Janez Kos. i

Pri¢ujoca publikacija je zorela Ze pri popisu mati¢nih
knjig, saj bi bilo ob obiskih po Zupnii&ih prav skoda spre-
gledati ponekod hogate Zupnijske athive.

Iz razlage uporabe vodnika je razvidno, da je ureditev
publikacije vodilo delo samo. Oba zvezka sta urejena po
abecednem redu Zupnij v okvire pr nas delujo&ih verskih
skupnosti. Imenu Zupnije oziroma duhovnije slede usta-
novitvene letnice in popoln po§tni naslov. Kot prva kate-
gorija gradiva so vzete knjige, slede spisi, listine, fotografi-
je in nagrti. Pd vsaki skupini je navedeno $¢ gradivo v
drugih arhivih. Citati tega gradiva so vzeti iz Vodnika po
arhivih Slovenije ali Splosnega pregleda fondov Drzavnega
athiva LR Slovenije. Med knjigami se citirajo predvsem
kronike, statusi animarum, bratovicinske knjige, blagaj.
nifke in druge ralunske knjige. Citirase &asovno razdobje
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in drugim delavcem v arhivih, ampak tudi uporabnikom
athivskega gradiva in vodjem drfavnih organov, padjetij
in druZbenili organizacij za poznavanje problematike
hranjenja registratumega in arhivskega gradiva, Pri sestavi
leksikona je sodelovalo ve& kot petdeset arhivarjev in
znanst venikov, vodja redakcije je bil Eberhard Schetelich.

Vedino leksikona absegajo gesla, ki imajo kratko defi-
nicijo pojma, nato firfo razlago in navedbo literature, ki
jc omejena na izdaje v NDR oziroma na ustrezne osnove
in smernice, ki jih izdaja drzavna arhivska uprava Gesla
so razvriena abecedno. Na koncu knjige je seznam poj-
mov, razvriéenih v naslednje skupine: strokovno-znan.
stvene podlage in odnosi (osnovni pojmi arhivistike, zgo-
dovinskih pomoznih ved in sorodnih znanosti), dokumen-
tama vsebina athiva (dokument, registraturno gradivo,
arhivsko gradive, zbirke), funkcija in organizacija athivar-
stva, delo v registraturah, delovni proeesi v arhivu. Na
koncu je leksikonu dodano $¢ abecedno kazalo vseh ter-
minov.

in stevilo knjig. Ce gre v eni knjigi za razli¢ne vsebinske
vpise, je to iz popisa razvidno,

Evidentiranje spisov je bil o tezavnejie, ker gre v vedini
primerov za neurejeno gradivo. Citirani so po kategorijah,
npr. pegodbe, raduni, dopisi, poroni spisi itd., in omeje-
ni z letnicami, Navedena je tudi metraZa spisov. Pri listi-
nah sta citirana najprej leto in datum, nakar sledi kratka
vsebina listine. Pri naértih so poleg datuma navedeni g
avtorji, ¢e so bili odkriti. Manj doslednosti je pri navaja-
nju fotografij.

V drugem delu vodnika slede za rimokat oligkimi Zup-
nijami od &rke 5 naprej & druge veroizpovedi in podatki
o drugh ustvarjalcih v Ztpnijskih arhivih, o ob&inah,
golah, druitvih itd. Ob koncu sledi seznam krajevin oseb.

Naslednje misli naj ne izzvene kot kritika, ampak kot
zapaZanja nearhivskega bralca te knjipe. Mogoée bodo
druge uporabnike tega gradiva motile naslednje ugotovit-
ve. 1z razporeditve in naslova Zupnij ni vedno razvidna
gkofijska organizacija zupnij, ki pajo je v&asih prav dobro
poznati. Ob naslovy zupnije bi lahko bila kratica, v kate-
1o skofijo Zupnija spada. Naslonili bi se lahko na zadnji
veljavni , $ematizem" ali knjigo Cerkev na Slovenskem,
geprav so se razmere v zadnjem ¢asu spremenile, saj smo
dobili novo koprsko gkofijo. Za nearhivskega bralea bi
bilo bolje, e bi se izognili citatom iz Vodnika po athivih
Slovenije, ki v eitatu o lokaciji gradiva ne pove nié, in
moramo tako nujno povezovati abe publikaciji.

Pri zZupnijah, ki so bile v preteklosti delezne monografike
obdclave, bi bilo treba te publikaeije navesti, posebno &e¢
gre za starejic knjige, ki spadajo Ze med vire in citirajo
véasih ne ve¢ ohranjeno gradiva. Za nearhivskega upo- -
rabnika je nerazumljiv marsikateri termin, pasebno med
kategorijo knjig. Take izraze bi kazalo na koncu knjige
razloZiti. Nedoslednosti pri navajanju gradiva pa izvirajo,



kot avtorja sama navajata v uvodu, ,.iz stanja urcjenosti
jupnijskih athivov, zato so tudi kvaliteta in podrobnost
popisa razli¢ni.*

Bolj zaskrbljujoca je ugotovitev avtorjev, da je Nad-
kofijski arhiv v Ljubljaui skienil zbrati pri sebi vse gra-
divo iz Zupnij do lketa [920. Mislim, da ti prevzemi Ze
potekajo, vpradanje pa je, kolika doskedno se prevzemi
izvajajo, posebho pri spisovnem materialu, in uli bo mod
Nadskofijskemu arhiivu v doglednem casu dati prevzeto

KANCELARIJISKO  POSLOVANIE U SVIJETLU
ARINVSKIH PROPISA, SARAILVO 1976

Viadimir Koloda

V nadi republiki Ze dlje ¢asa pogreSamo ustrezen pri-
roénik, ki bi bil v pomot& delaveem, zadolZenim za arhive
organov, organizacij zdruzencga dela in drugih organiza-
cij, predvsem pa arhivarjem, pri opravljanju njihovih
nalog. Zato je potrcbno opozoriti vse, ki jih ta tematika
zanima, na priroénik, ki ga je izdalo Drustvo arhivskih
radnika BiH, saj je Mjub temu, da je pisan za razmere v
BiH, v dolo&eni meri uporaben tudi pri nas.

Priro¢nik ima dva dela. V prvem delu so v kratkih
sestavkill obdelani osnovni pojini in naloge, s katerimi se
morajo seznaniti arhivarji v operativi,

Viadan Savi¢ je avtor poglavjn Naloge arhivov pri
za§¢iti arhivskega in registratumega gradiva. Na zacetku
na kratko opise zaletke arhivske sluZbe na jugoslovanskih
tleh in poda kratek pregled zvezne athivske zakonodaje
po osvoboditvi, nato pa pregled republiske arhivske zako-
nodaje s kratko vsebinsko razlago. Glede na namen pri-
rofrika se ne spuiéa $irse v opis dejavnosti arhivskih
zavodov, ampak sc dotakne le nalog arhivov pri zafgiti
registraturnega in arhivskega gradiva.

Ismet Gugi¢ je napisal poglavje Registratumo poslova
nje delovnih in drugih organizacij, athiviranje in hranjenje
registratumega matenala, V uvodu predstavi naloge in
funkcije administracije z ve¢ razlienih vidikov: glede na
podrotje delovanja, giede na razli¢ne naloge itn. Natose
nekoliko pomudi pri razlagi funkcije registrature (opera-
tivnega arhiva) in njenih nalog, opise vrste ariivskega gra-
diva, ki ga z razli¢nih vidikov deli na originale in kopije,
na tipsko in specifiéno gradivo ter na konvencionalno in
nekonvencionalno gradivo. Sledi razlaga pojmov tipskega
registraturnega in arhivskega gradiva, ki ga deli na splos-
ne, posebne in radunovodske spise. Obdela tudi nekatere
specificne vrste registratumega in arhivskega gradiva gle-
de na podroZja druzhenih dejavnosti (vzgoja in izobraZe:
vanje, socialne in zdravstvene ustanove, pravosodje) tes
poscbej tchniéno arhivsko gradivo (tehnicne risbe, prora-
¢uni, grafikoni, fotografije, kartografski material itn D

gradivo v uporabo. Verjetno se bo na tem mestu Vodanik
za nekaj ¢asa skalil. Nujno pa mu bo moral slediti vodnik
po Nadikofijskem arhivu,

Nerazumljiva j naklada Vodnika v 300 izvodih. Arhi-
visti smo sami Krivi, da se na$a stroka nikakor ne more
popularizirati. Se nekaj kilogramov papirja stvari ne bi v
taki meri podraZilo. Morali bomo zagrabiti §ir$e in ponu-
diti nate blago tudi drugim uporabnikom zunaj arhivov in
ozkih znanstvenih indtitucij.

Nato avtor uavaja ve€ sistemov Klasifikacije registratume-
ga materiala in arhivskega gradiva ter pojasnjuje metodo-
logijo pisarnidkega poslovanja, predvsem z vidikov, ki so
skupni tako organom uprave kot organizacijam zdruzene-
ga dela ter drugim organizacijam in skupnostim. Tu gre
predvsem za sprejemanje in izdajanje poste, za sisteme
evidentiranja in odlaganja podte in za sisteme odlaganja
spisov. Metodologija pisamiskega poslowanja je ponazor-
jena s prilogami, ki zakljuéujejo to poglavje (sestava de-
lovodnega protokola, athivske knjige itn.).

Za izdelavo seznamov kategorij registratumega materi-
ala z roki hranjenja in za njihovo uvajanje v praksi podaja
navodila Emilija Jovanovi€. V prvem delu prikaze potre-
bo po izdelavi seznamov, razvaj koncepcije seznamov do
danadnjc oblike in zakonske predpise, na podlagi katerih
se seznami izdelujejo, v drugem tehnidna navodila za
izdelavo in uporbo seznamov, tretji del pa predstavlja
priloga, v kateri je podan nacrt klasifikacijskih (arhivskih)
znakov,

Probleme odbiranja arhivskega gradiva za trajno
hranjenje, izlo¢anja registratumega materiala in postopka
primopredaje athivskega gradiva z ved strani osvetljuje
Vlado Babi¢. Opozarja na tovrstno zakonodajo, posebno
pit na pogoje za izvajanje te operacije (predvsent mora biti
izdclan scznam kategorij registratumega materiala z roki
hranjenja'}, navaja ves bistveni material, ki ga arhivska
zakonodaja $teje za arhivsko gradivo in ga je kot takega
potrebno trajno hiraniti. Drugi del sestavka tvorijo prilo- -
ge: obrazec za izlofitev registraturnega materizla brez
viednosti, vzorec popisa registratumega materiala, ki se
predlaga za izlogitev, vzorec zapisnika o izvisenem pregle-
du registratumega mate riala brez vrednosti, ki se predlaga
7a unicenje, in vzorec zapisnika o primopredaji arhivske-
ga gradiva.

V drugem delu priroénika so objavljeni orientacijski
seznami kategorij registratumega materiala z roki hranje-
nja za sodne organe, za organizacije zdruzenega dela s
podrodja gospodarstva, za druZbenopolitiéne organizacije
in za poedrofje druzbenih sluzb ter republiska arhivska
zakonodaja (zakon o arhivskem gradivu in arhivski slubi,
navodila za odbiranje in primopredajo athivskepa gradiva
ter za vodenje athivske knjige).
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nove pridobitve slovenskih arhivov

v letu 1976

Arhiv SR Slovenije

Knjige dohodkov deZelnokneZjih uradov na Kranjsken,
urbarji (25 knjig}, venjeno iz avstrijskih arhivov na pod:
lagi arhivske konvencije

Pisarna za zasedeno ozemlje (1919, 0,01 tm)

Zbornica za trgovino, obrt in industrijo v Ljubljani
(1881, 1 fasc.)

Direkeija drzavnih Zeleznic v Ljubljani (1930, 001 tm)
Ginckelodka klinika v Ljubljani (18371946, 36 tm)
Graséina Turn pod Novim Gradom (0,40 tm)

Okrgna posojilnica Litlja r.z. z o.z. (18941947,
2,40 tm)

Hranilnica in posojilnica v Smartnem pri Litiji r. 2. 2 n. 2.
(19061945, 0.15 {m)

Kolo jugoslovanskih sester v Ljubljani (0,75 tm)
Jugoslovansk o-etkoslovaska liga v Ljubljuni (0,70 tm)
Druétvo za kultnrmo sodelovanje » ZSSR v Ljubljuni
(1945-1948, 0,35 tm)

Mara Bugar-Lamutova, slovenska pesnica, depozit Brede
Lamut-Stovi¢ek iz Ljubljane

Gasper pater Benvenut Chrobath, depozit ing. Toussain ta
Leviénika iz Zagreba

Tomat Einspieler, sodni svetnik (2 fasc.,0,25 tm)

Dr. Marijan  Focrster, filmski  delavec (161 filmskih
zapisov, 0,02 tm), dar Amalije Bobi& iz Ljubljune

Dr, Josip Kosler (1 mapa, 0,05 tm)

Dr. Avgust Leviénik, zdravnik (2 arhivski fkatli}, dar ing.
Toussainta Leviénika iz Zagreba

Dr. Alfonz Leviénik, duhovnik (6 arhivskih katel), dar
ing. Toussainta Leviénika iz Zagreba

Janez Mumik, odvetnik {1 fasc. pravdnih spisov)

Janko N. Rogelj, ameriski izseljenec (19391952, 35
map) depozit Slovenske izseljeniéke matice v Ljubljani
Ing, Rudolf Skof (1 mapa 005 tm)

Rodbina Tavear iz Vodic pri Ljubljani (16. stol. — 1900,
095 tm) deloma dar Marije Tav&ar iz Vodic pri Ljubljani
Dr. Lovro Taman, odvetnik (2 tm pravduih spisov)
Listine {1506—1742, 17 komadov)

Filmi produkcije Triglav-filma oz. Viba filma v Ljubljani
(80 gkatel)

Vedute {17 komadov), razglednice (431 komadov)

Zgodovinski arhijv Ljubljana

Obgina Domzale (1886—1941, 0,60 tm)

Obéina Lukovica (1934—1940, 0,10 tm)

Obeéina Bistri¢ica (1910—1934, 0,10 tm)

Ob¢ina Kamnik (1837-1944, 2,50 tm)

Qbeina Kamniika Bistrica (1934-1945,0,15 tm}
Obé&ina Mekinje (1899—1934, 0,15 tm)

Ob&ina Nevlje (1918—1938, 0,10 tm)

Cbéinz Palovige (1913—1938, 0,10 tm)

Ob&ina Podgorje (1913—1935,0,10 tm)

Obgina Smartno v Tuhinjski dolini (1912—1931,
‘0,10 tm)

Cbeina Trnjice (19311935, 0,05 tm)

Obcina Borovnica (1867—1945, 4 tm)

Ob¢ina Preserje (19011945, 0,20 tm)
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Krajevno narodioosvabodilni odbor Bevke (1945—1946,
0,10 tm)

KLO Blagovica (19481953, 0,40 tm)

KLO Dob (19481952, 0,10 tm)

KLO [lomee (1945-1952, 0,30 tm)

KLO Ihan (1951—-1952, Q,10 tm)

KLO Jarse (19511953, 0,10 tm)

KLO Krasée (1945—1951, 0,10 tm)

KLO Krtina (19511952, 0,10 tm)

KLO Lukovica(l 9451952, 0,10 tin})

KLO Moravée (19451953, 0,20 tm)

KLO Pece (1945-1951,0,10 tm)

KLO Radomlje (19451952, 0,30 tm)

KLO Smarca (1946—1949, 0,10 tin)

KLO Trojane (19451951, 0,50 un)

KLO Vrhpolje (1946—1952, 0,10 tm)

KLO Borovnica (19451952, 1,20 tm)

KLO Rakitna (19451952, 0,10 tm)

KLO Kamnik (19451952, 0,10 tm)

KLO Drazica (1945—1952,0,10 tm)

KLO Breg (1945-1952. 0,10 tm)

KLQO Preserje (1945-1952, 0,05 tm)

KLO Podpec (19451952, 0,10 tm)

KLO Stuara Vrhnika (1945--1952, 0,40 tm)

KLO Blatna Brezovica (19451952, 0,40 tm)

KLO Drenov grié-Ligojno (19451952, 0,30 tn)

KLO Podlipz {1945-1952, 0,30 tm)

KLO Verd (1945-1952, 0,10 tm)

KLO Zaplana (1945-1952, 0,20 uin)

KLO Vrhnika (19451952, 2 un)

CbLO Blagovica (19521955, 0,50 tm)

ObLO Lukovica (19521953, 0,00 tin)

ObLO Menges (1953—1955, 2,90 tm)

ObLO Moravée (19521955, 5,10 tm)

ObLO Radomlje (19521955, 0,60 tm)

ObLO Trajane (19531955, 0,20 tm)

ObLO Domzale in SO Domiale (120 tm)

ObLO Podpe&—Preserje (19521955, 0,70 tm)

ObLO Vrhinika (19521953, 2,70 tm)

ObLO Boravnica (19521955, 15 tm)

MLO Domzale (1945—1953, 2 tm)

Ljudski odbor mestne obéine Domozle (195219553,
3,50 tm)

Ljudski odbor mestne chine Vrhnika (1952--1955, 2,70
tm}

SO Skofja Loka (1964—1966, 29 tm)

OLO Kranj (1945—1963, 18 tm)

OLO Kamnik {1945—1952, 35 tm)

Obtinski sodnik za prekrike Kranj (1961-1974, 15 tm)
Obeinski sodnik za prekrike Domiale (1955-1962, 0,40
tm)

Vaiki odbor OF Borovnica (1949-1953, 0,10 tm)
Terenski odbor OF Barovnica {1945-1949,0.10 tm)
MOOF — SZDL Skofjz Loka (19511956, 0,01 tm)
Mestni sindikalni svet Skofja Loka (19461947, 0,01
tm}

Sindikat prosvetnih delaveev Skofja Loka (19461951,
0,20 tm)

Cetrt Center ZMS Ljubljana (1945—1946, | tm)

00 ZKS Lukovica (1950-1955, 0,10 tm)



Odbor ZB NOV Skofja Loku (1947—-1969, 1 80 tm)
Odbor ZBB NOV Zclezniki (1947—1961, 0,40 tm)

Odbor ZVV1 §kofja Loka (1947 1966, 0,60 tm)
Indnstriju  kovinske apreme in strojev IKOS Kianj
(19381969, 8 tm)

Tovama ¢ipk, vezenin in konfekeije Vezenina Bled
(19241968, 5 tm)

Sesir Skofja Loka (19441973, 0,30 tm)

Tiskarna TRILOS (1944, 0,01 tin}

Obrtno podjetje Slamnik Menges (1907—1955, 1 1m)
Cevljarska delavnica Boroviiea (1951-1952, 0,10 tm)
Krajevno  cbrtne  podjetje  Mesarija Barovnica
(19501954, 0,10 tm)

Kraj. obrtno podj. Krojacnica Borovnica {1950—1952,
0,10tm}

Uprava stanavanjskih  zgradb  Remont  Boroviica
(1950-1951, 0,10 tm)

Otrodka 1estavracija Vehinika (19501953, 0,10 tm)
Sitarska zadruga Stara Fuzina (1883—1941, 2 tm)
Kmetijska zadrnga Stara Fuzina (1950-1961, 1,50 tm)
Kmetijska zadriga Borovnica {(1950-1951, 0,10 tm)
Kmetijska zadruga Preserje (1948, 0,10 tm)

Zdravstveno okrozje Skofja Loka (1905, 0,01 tm)
Socialno-zdravstveni odsek Baravnica (1946—1950, 0,10
tm)

Krajevni folski odborsvet Skofja Loka (1823-1941,
3,70 tin}

Delavsk a univerza Trié (19641967, 3,10 tm)

Obrino nadaljevalna sola Skofja Loka (18891962, 0,50
tm)

Zasebna dekliska narodna sola pri nriulinkah, Skofja
Loka (19291941, 0,05 tm)

08 Sveti O2bolt nad Skofjo Laka (1945—1956, 0,10 tm)
0§ Zabnica (19451949, 0,01 tm)

08 Skofja Loka (18261962, 8 1m)

Drzavna ljudska $ola Trzi¢ (19331941, 0,20 tm}
Dizavna osnovna %ola Triic (1945 -1953,0,20 tm)

0S8 Venclja Perka (1865 —1947, 0,60 tm)

08 Kogevje (1871-1900, 0,30 tm)

0S Andreja Praprotnika Ljubljana (1855—1940, 2 tm)
08 Jezica (18691967, 2,50 tm)

Telovadni odsek Orlov Domzale (1909--1922, 0,10 tm)
Planinsko drudtvo Skofja Loka (1925—1930, 0,01 tm)
Mladi junaki — Savez treznc mladine (1920—-1938, 0,04
tm)

Obéinska gasilska zveza Gorenja vas (19501959, 0,20
tm)

Gasilska zupa Skofja Loka (1911-1940, 0,30 tm)
Poklicna gasilska cnota Skofja Loka (1962—1964, 0,10
tm})

Gasilsko druitvo Skofja Loka (19571962, 1,70 tm)
Podruznica ohrtnega drustva Skofja Loka (19191920,
0,001 tm)

Drustvo upokejencev Skofja Loka (19421972, 0,50 tm)
Sadjarsko in vrtnarsko drustvo Sk. Loka (19321937,
0,01 tm)

Jugoslavanske  uditeljsko
(19331936, 0,02 tm)
Alojzij Pato¢nik — Ljubljana (0,50 tm)

Miha Jenko — Ljubljana (19241944, 0,05 tm)

Lojze Kmeti¢ — Skofja Loka (1898—1973, 0,02 tm)
Hisnc arhivalije ,.pri AleSu™ nu Lontrgu, Skofja loka
(1862—1873, 0,001 tm)

udruzenjc Sk, Lok

Pokrajinski arhiv Muribor

Zavod za urbanizem (gradbeno gradivo za obmotje Mari.
bari pa 1880, 82,40 tm)

Telinogradnje, Maribor (v ste éaju, 2 tm)

Mestni svet Maribor (12 tm)

Mcscanska $ola Gornja Radgona (1938—1941)

Nizja gimnazija Gornja Radgona (1945—1958)

Obrina 3ola Gomja Radgona (pa 1945)

71



bibliografija arhivskih delavcev

za leto 1976

Marjeta CAMPA

Sodelavei Partizanskega dnevnika 1943-1945, Glas
XX1IX. 20/1-1976, stev. 5,str. 3.

Pomagajte nam razvozlati ilegaina imena sodelavcev Parti-
zanskega dnevnika 1943-1945, Primorski  dnevnik
XXXIL,25/1-1976, §tev, 21, str. 5.,

Spomnite se! Neznani sodelavci Partizanskega dnevnika
1943—1945, Primocske novice XXX, 6/2.1974, str. 8.

1z zgodovine kranjske gimnazije (1810—1976), Glas
XX1X, 16/4-1976, stev. 30, 32, 35, 37, 39, 41, 43.

Beno Zupangig, Delavei in kultura, Ljubljana, Komunist
1975 (149 strani), O rganizacija in Kadri, V, 1976, stev. 9,
str. 825-826.

Marija OBLAK.CARNI

O iskanju in uporabljanju virov in literature o okupacij
skih sistemih in NOB v Sloveniji za leto 1941, Mladina,
21/10-1976, st1. 15,

Nacionalni in socialni programi pri Slovencih od
1848—1950 (Razstava Arhiva SR Slovenije), Kronika
19746, §tev. 1, str. 54—-56.

Marija OBLAK-CARNI in Ema UMEK

Osnovi organizacije struénog rada u arhivima SFRJ,
Pristina, 1976, Osmi kongres arhivskih radnika Jugosla
vije. lzdalo Arhivsko drustvo Slovenije. 23 str. + 22 str,

prilog.

Marjan DRNOVSEK

Zahteve tobacnih delavcev 1905, leta, Haman, glasilo
Tobacne tovarne Ljubljana, X1X, §t. 7./, 1976.

Kongres arhivskih delaveev Juposlavije, Nasi razgledi,
XXV, 1976, §tev. 23, 5t1..62,

Metka GOMBAC

Ob izidu 30.letnika Zgodovinskega Casopisa, Primorski
dnevnik, XXXI11, 24 /10-1976, str. 5.

Sloyenska 1stra v boju za svobodo (prispevki in gradiva za
krajevno zgodoving), Koper 1975, Kronika, Casopis za
slovensko krajevno zgodovino, XXIV, 1976, st 3,
str. 193.

Peter KLASINC

Elektrifikacija mesta Ptuja, Tednik 22/1.1976, st 3,
29/1-1976, §t.4; 5/2-1976, 5t 5; 26/2-1976, it 8,
4/3.1976, 5. 9,

Pred razstavo OrmoZ in okolica na starih podobah in
slikah, Tednik, 5/2-1976, §t. 5.

Janez KOPAC
Upravna razdelitev Garenjske v razdobju od leta 1849/50
do leta 1941, Snovanja, 1976, §t. 6, str. 91-92,

Janez KOS

Kranjske deZelne elektrarne, Zgodovinski ¢asopis, XXX,
1976, zv. 1-2, str, 79—144. -
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Dokumenti z razstave Arhiva SR Slovenije, Delavska
enotnost, 23/4-1976, §t. 16, str.9; 30/4.1976, §t. 17,
str. 9.

Krajevni leksikon Slovenije 111, Ljubljana 1976 (opisi
krajev: Birna vas, Babrijele, Goveji dol, Kamnica, Ko-
ludrje, Krmelj, Mali Cirnik, RoZenberk, Spodnje Vodale,
Svinjsko, Sentjanz, Skovec, Teldice, Trzisce, Veliki
Cimi).

Leksikon Cankarjeve zalozbe, Ljubljana 1976 (ponatis)
(135 gesel).

Antosa LESKOVEC
Tovarna svindevega belila v Seinici ob Dravi, Casopis za

zgodovino in narodaopisje, nova vista, 3t. 11, 1975,
str. 44—47.

Joze MLINARIC
Gradivo za zgodavino Maribora 1], Madbor 1976,

Peter RIBNIKAR

Slovenske podloZnitke prisege patrimonialoegy sodiica
Bled, Ljubljana 1976, 102 strani + 10 strani prilog.

Majda SMOLE
Zpgodovina arhivistike in arhivske sluzbe, Ljubljana 1976,
172 str. + 2 prilogi.

Kristina SAMPERL

Nekaj besed o ruzstavi v Ormo#u in njenill obiskovalcih,
Tednik, 26/2:1976, it. 8.

Bogdan Bogdanavic — spominska obelezja, Tednik,
27/5-1976,5t. 21,

Barotna ograja okoli gradu Domava je oZivela, Tednik,
10/6-1976, §1. 23,

20. oktober — dan arhivov, Tednik, 21/10.1976, 5t. 42,
Osmi kongres arhivskih delavcev v Priftini, Tednik,
4/11.1976, 5t. 44.

Clovek, delo, kultura (predstavitev in razélenitev razstave
ob tednu Komunista), Tednik, 18/11-1976, £t, 46,

Franc STUKL

O nadi zgodovini lahko veliko izvemo v Skofjelotkem
arhivu, Bilten Indok centra v abéini Skofja Loka, 1976,
§t. 2, str. 1617,

Drobne zanimivosti iz arhivov, Lofki razgledi, XXIll,
1976, str. 347.

Sto let gasilstva v Skofji Loki, 18761976, Loski raz
gledi, XX111, 1976, str. 128—146.

Ema UMEK

Dokumenti z razstave Arhiva SR Slovenije, Delavska
enotnost, 15/5.1976, §t. 19, str.9; 22/5.1976, &t 20,
str. 9. :
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BORIS ZITEK

V zagetku oktobra 1976 leta nas je nenadoma zapustil
Boris Zitek, arhivski referent v Zgodovinskem arhivu
Ljubljana. Rodil se je 1939 v Podgradju pri Ljintomeru v
kmecki druzini. Gimnazio je dokonéal v Maribong leta
1958. Nato se je odlogil za §tudij na Univerzi v Ljidbljani,
vendar se je tu kmalu stalne oaselil in se zaposlil. Leta
1968 je tako pridel v takremi fubljanski Mestni achiv. Pri
tem je bilo odlo¢ilao njegovo nagnjeaje do zgodovine, s
katero je oa ta matin navezal trajen stik in ji s svojim
delom sluzil. Treba je §¢ dodati, da gz je & posebej prite-
govala umetnostna zgodovina in pogosto se je vracal k
mislt, da bi nadaljeval $tudjj te smeri.

Delu v arhivu se je predano posvedal, saj mu ni pome-
nilo le sredstva za zagotavljanje materialnih pogojev,
marved tudt osebno zadovoljstvo. P’ri tem sta ga odliko-
vali posebej %e dve lastnosti; ni bil le pasiven udeleZenec
dela, marved je znal vedno marsikaj koristnega predlagati,
iskati boljsih in trajnejdih resitev. Posebejso ga pritegova-
la 3¢ vprafanja v zvezi z nastajajocim arhivskim gradivom
pr ustvarjalcih, kjer si je pridobil s geprav priloZnostnim
delom tudi mnogo dodatnih prakténih izkudenj. Razen
tega pa je bil vedno pripravljen prijeti za delo, kjerkoli je
bilo potrebno. Na podlagi $wokega znanja, ki si gz je
pridobil, mu je bilo v letu 1973 /74 mogote zaupati tudi

delo v enoti v Kranju, ko je bile treba to encto za Gorenj:
sko §cle postaviti na noge.

Velike sposobnoste je Boris Zitek izkazoval tudi ob
resevanju arhivskih tehnicnih vpradanj, pa najsi je 8lo za
preureditve, za nzbavo nove opreme ali za druga navidez
drobna, za varstvo arhivov in samo delo pa 3 kako po-
meimbna tehniéna vprafanja. S tega podrogjaje v jugoslo-
vanskem strokownem glasilu  Arhivistu leta 1971
(XX1/1971, ¢ 1-2, stran 56--58) objavil tudi zapaien
Zlanek Opremljanje arhivskega gradiva v ludi izvedene
ankete, ki ima $¢ danes polno teZo. Boris Zitek je bil tudi
sposcben tehnidnt risar. Tako so karte, diagrami, grafi-
koni in na&rti v knjigi Ljubljana 1945-1970, ki je izila
leta 1970, ve¢inoma njegovo delo.

Z Borisom Zitkom ni izgubil arhiv le pomembnega
sodelavea, marved tudt tzrednega tovarida, ki je uZival v
aleh vsch velik ugled. Zato ni nakljugje, da je postal &lan
izvi$nega odbora Republitkega odbora sindikata delaveey
kulture ter &lan Ob&inskega odbora sindikata delavcev
kultere ob&ine Ljubljana-Center.

Stevilna so bila torej podrodja delovanja Borisa Zitka.
Kljub temu, da mu nt bilo usojeno niti deset let delati v
athivu, pa je njegov dele? pri razvoju Zgodovinskega
arhiva Ljubljana zelo pomemben.

Joze Zontar
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EMA CRNOLOGAR

19. junija 1977 je umila tovari§ica Ema Cmologar, ki
je del svojega Zivljenja in dela posvetila tudi arhivski shuz.
bi. Bila je deset let — do upokojitve leta 1969 — arhivska
referentka v arthivu Injtituta za zgodovino delavskega
gibanja v Ljubljani, nato visto let v arhivu CK ZKS, vsc
dokler je zahrbtna bolezen ni priklenifa na posteljo. Svoje
delo v athivu je opravijala vestno in predano, tako kot je
vse Zvljenje vesino izpolnjevala vse naloge, ki so ji bile
nalozene na delovnem mestu ali na druZbenopolitiénem
podrodju. V arhivu 1Z2DG je sodelovala pri preurejanju,
tehniénem urejanju in popisovanju arhivskega gradiva iz
¢asa narodnoosvobodilne vojne — $taba VI, in 1X.
korpusa in njunih enot, Pokrajinskega odbora OF za
Gorenjsko, Pokrajinskega poverjenistva 100F za Gorenj:
sko ter ostalih mnoZ#énih politiénih organizacij na Go
renjskem 1941-1945, Komisije za ugotavljanje zloZinov
okupatorjev in njih pomagadev in % pri vrsti manjsih
fondov in zbirk. Bila je ¢lanica Arhivskega drudtva za
Slovenijo.

LUDVIK ZORZUT

Kdor je porznal Ludvika Zorzuta samo povrino, jc
videl v njem morda samo priloznostnega pesnika, morda
samo novinarskega porodevalea ali lokalnega e mografain
zbiratelja starih dokumentov, skratka &loveka, ki se je
udejstvoval na vseh mogotih podrocjih, nikjer pa ni bil
pIav posebno viden. Toda ko smo ga spremljali na njegovi
zadnji poti, je bilo v mnoZici pogrebeev, ki so prihiteli od
vseh strani, vendarle &utiti nekaj ved. Bilo je to slovo od
dela osemdesetletne zgodovine Gorigke, od encga najte?
jih razdobij, ki jih je prezivel slovenskdi mejas. Zorzut ni
nikoli silit v ospredje, pa je vendarle bil prisoten skoraj
pri vsemn, kar so nadi ljudje dozivljali tezkega, in prav tako
ni manjkal nikeli, ko so se znova postavljali na noge.

Rojen je bil 24. avgusta 1892 v Medani. Ceprav je bil
njegov o6e naduditelj, izhaja njegov rod iz kinetko-
kolonske druZine in vez med brigkim kmetom-kolonom
in Zorzutom ni bila nikoli pretrgana. 1913. leta je kon&al
nemsk o klasigno gimnazijo v Gorici in stopil v bogoslov:
je, vendar mu je prva svetovna vojna bistveno spremenila
nalrte. Ze leta 1915, v &asu fronte na Soéi, je bil kot
mavitrijakan t* skupaj z ofetom intemiran v juzno ktalijo,
kjer mu je o&c umil. Po venitvi k materi je skusal nadalje-
vati s §tudijem v Vidmu, toda po porazu pr Kobaridu so
ga ltalijani ponovno internirali; tokiat je ostal v interna-
cji do konca vojne. Po prkljuéitvi Primorske k Italiji se
je izselil v Jugoslavijo in Zivel v Mariboru do leta 1941, ko
s¢ je umaknil pred Nemeci najprej v Videm pri Kr¥kem,
nato v Lagko in slednjié v Ljubljano, od koder sc je leta
1944 preselil v Gorico. Od maja 1945 doscptembra 1947
jcfbil referent za arhive in kultumne vrednosti pri Okroz-
nem izvednem NOO za Gorisko, od 1947 do 1949 po-
verjenik za naredni Kataster v okviru Muzcja narodne
osvoboditve LRS, Leta 1949 so ga italijani prisilili, da se
je z druZino izselil v Jugoslavijo. V Novi Gorici je bil od
1949 do 1950 referent za arhive pri oblastnem odboru
goritke oblasti, leta 1951 je bil krajgi as pri $tudijski
knjiznici v Novi Goriei, nato pa je bil imenovan za uprav-
nika muzeja in arhiva. Ker do ustanovitve arhiva tedaj zal
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Tov. Ema se je rodila 12, aprila 1916 v Tistu v §tevilni
delavski druZini. Vedno je bila ponosna na to, dajeizla
iz delavske druZine, ki se je prefivljala z delom svojih rok
in kljub preganjanju ni nikoli zatajila svoje naeionalne
privizenostl, Po koncani prvi svetovni vojni se je druZina
preselila v Skofljico pri Ljubljani. Kot izucena Sivilja in
pozneje tovarniska delavka je zgodaj spoznala hude so-
cialne krivice in poniZanja. Spoznala je tudi, da se da
boriti proti zatdraleem le z organiziranim in odio€nim
bojem. Komaj dvajsetletna je prvi¢ okusila policijske
zapore. Med fadistiéno okupacijo je tov. Ema prchodila
tmovo pot zavedne Slovenke. Zaradi organiziranc na
rodnoosvobodilne dejavnosti je bila obsojena na deset et
in osem mesecev zapora. Kazen je prestajala v zloglasnih
zaporih Fossombrone v 1taliji, edkoder se je po kapitula-
ciji 1talije vrnila v Ljubljanoiz&rpana in bolna. V Ljublja
ni s¢ je ponovno vkljugila v narodnoosvobodilno gibanje.
Po osvoboditvi je vlozila vse Zivljenjske modi v obnovo
porufene domovine in graditev soejalistiéne druzbe,

Marjeta Adami

fe ni pridlo in je bil ustanavljen le Goriski muzej, je kot
upravnik muzeja leta 1953 tudi do2akal upokojitev. Bil je
pobudnik pri nastajanju osrednjih primorskih kulturnih
ustanov in druitev. Ta njegova aktivnost ga tako kot ve-
sclje do petjain igranja ni zapustila do zadnjih dni Zivlje-
nja. Vodil je pevski zbor in orglal v rojstni Medani in v
Kunalu, kjer je prebival po upokojitvi. Kdaj je zade!l pe-
snikovati, nc verno. S svgjimi prispevki je Ze zelo zgodaj
stopil v javnost, §e kot gimnazijec v dijaSkem listu Nasc
vaje. V polastitev njegove osemdesetletnice je 1974 izila
v Novi Gonei knjiga Zorzutovili izbranih pesmi Pticka
Bregarea v redakeiji Marjana Breelja, ki je sestavil tudi
bibliografijo. To je samo skromen izbor pesmi, napisanih
pretezno v domadem nare&ju, $e daleé pa ne vse, ki jih
lahko zasledimo po razliénih publikacijah. Nekatere med
njimi je uglasbil Rado Simoniti in jih prepevajo primorski
pevski zbori. Bibliografija njegovili krajdih spisovin pesmi
cbsega preko dvgjset strani. Deloma so to folklomo gra
divo, ljudski motivi, deloma porogila in drugi spominski
in priloznostni Zlunki., Kdor bo podrobno raziskoval to
pisano obdobje primorske zgodovine, bo moral veékrat
sedi tudi po Zorzutovih objavah, saj jih ima nekaj med
njimi kar athivsko vrednost.

Qhranili ga bomo v spominu kot vedrega in razgiba.
nega tovari$a, ki so s¢ mu komaj poznala njegova visoka
leta, na nedtetih prireditvah, slovesnostih in zborovanjih.
Ni bil samo zabaven druZabnik, temved tudi vnet posluda.
lee in pogredali bomo v prihodnjih letih njegove priloz.
nostne verze, s Katerimi je tolikokrat razveselil druzbo.
Med zadnjimi je napis za lastno nagrobno ploico:

Ko mimo gred, postoj
in v duhu tudi ti zmenoj
veselo pesmico zapo) —

GUBANCA V TRBILIU

0Od ldrijee eesta gor v Klance hiti,
po njej gre proces’ja prijaznil Ljudi.



Skoz hoste, kjer kostanj zen plemenjak,
slovenski Zze dihajo hribovski zrak.
Strmijo zagudeni v Staro goré,

kako je zarisana v modro nebo,

In sc menjajo, da lep je ta svet,

da % je na$ pusele na grudih pripet.

Pa kam jih pot pelje in kje je njih cilj?
0, glejte, sprejema jih Gornji Trbij.
Pritekla je vkup radovedna vsa vas.
Povejte, kdo ste? Je slovenski val glas?
Doni nam kot vas &z gore in poljane.
Rojaki smo vadi iz bele Ljubljane,
Slovenski smo mi arhivarji, Euvarji,
sme mi zgedovine praviéni pismarji.
Ste vi, arhivisti, o, gostje nam mili,

pa f nase akte nam boste odkrli.
Poprej pa odkrijemo na§ obicaj.
Vstopite! Vzemite domadi grizljaj.

Je stara navada in lepa karjanca:

za goste na mizi trbiljska gubanca.

Prilognostna pesem Ludvika Zorzuta {pedpisan z L.Z.
Fervidus) iz leta 1972, ko je bilo v Novi Gorici zborovan-
je slovenskih arhivskih delaveev, Tedazj so obiskali tudi
Slovensko Beneéijo. V Gornjem Trbilju jimn je slovenski
zupnik skupno z va¥éani pripravil topel sprejem in jim v
vaiki gostilni z orehove potice in vinom zaZelel dobro-
dodlico. Objavljena v Trinkevem koledarju za 1, 1973,

Ljudmila Beztaj Krevel
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povzetki

ZWANZIG JAHRE DES ARCHIVVEREINS SLOWE-
NIENS

Marija Oblak- Cami

Um die Pflege des Archivmarterials ist man auf sloweni-
schem Gebiet scheon seit Jahrhunderten bemiiht, vor
allem in Kléstern und Stidien. Auch dic im Jahre 1767
gegrundete Landwirtschaftliche Gescllschaft in Ljubljana
sammelie Arehivmatenal. Im 19. Jahrhundert ist das
Sammeln von Archivmaterial bedingt durch die Griindun-
gen von Landesmuscen in Ljubljana 1821 und Graz 1811
und von Landesarchiven. Zu jencr Zeit waren auch schon
histonsehe Vereine und Archivvereine bemitht, Archiv-
matwcnalien organisicrt zusammeln und aufzubewahren.
Diese Vereine hatten ihren Sitz auch auBerhalb des slowe-
nischen ethnischen Gebicts, z.B. in Steiermark, besonders
bedeutend ist deshalb die Griindung des historischen
Vercins in Maribor im Jahre 1903, das Arehivmarcrial fiir
den slowenisehen Teil von Steiermark sammelwe. Nach

dem Zerfall der Osterreich-Ungarischen Monarchie wurden

ERFORSCHUNG, SICHTUNG UND ANFERTIGUNG
VON MIKROFILMEN DES ARCHIVGUTS IN AUS.
LANDISCHEN ARCHIVEN

Ema Umek

Ein grofier Teil des fiir dic Geschichte des slowenisch-
en Volkes bedeutenden Archivmarterials befindet sich
auflerhalb des slowenischen Staasraumes. Um Forschemn
den Zugang zu diesem Marerial zu ermdéglichen und das in
unseren Archiven vorhandene Archivmaterial damit zu
erginzen, mu eine moglichst vollstindige Ubersicht da-
niber geschaffen werden. Das Treffen sollte die Erdrte-
rung dieser Fragen erdffnen. Die Erforschung und das
Evidentieren von Archivmaterialien ist bisher in Sloweni
en zwischen Forschungsinsttutonen, Archiven und Ein-
zelpersonen hicht abgesummu gewesen. Verschiedene
Institutionen oder ¢inzelne Forscher haben sich dieser
Aufgabe gewidmet im Zusammenhang mit in Angriff
genommenen Forschungsarbeiten, nur selien istes vorge-
kommen, dal das Archivmaterial nach ¢inem auf lange
Sicht aufgestellien Plan erforseht, evidentiert und kopiert
worden ware (z. B. im Institut fir die Geschichie der
Arbeiterbewegung, im Geschichtlichen Archiv Pruj).

Um dieses Ziel — das Evidentieren des fiir die Ge-
schichte der Slowenen nétigen Archivmarterials — zu er-
reichen, miite in Zusammenarbeit von Forschungsinsti-
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vom neuen jugoslawischen Staat das Staatsarchivin Ljub-
ljana und das Archivin Mariborgegriindet.

Auf diese Weisc ist dic Grundlage des slowenischen
Archivwesens cntstanden. Die unmittelbare Grundlage
dem heutigen Archivwesen wurde jedoch im Volksbefrei-
ungskampf geschaffen mit der Verordnung des Sloweni-
sehen Volksbefreivungsrates iber den Sehutz von Biblio-
theken, Archiven und Kulturdenkmilern {Slovenski po-
ro¢evalec vom 27, Januar 1945).

Der aus der Archivsektion des slowenisehen histori-
schen Vereins am 27. April 1954 hcrvorgegangene
Archivvercin Sloweniens seezte sich als Ziel das Studium
der Archivistk, die Férderung und Popularisicrung des
Archivwesens, die Verwendung von Archivmaterialien bei
Forsehungsarbeiten und die fachlieche Weiretbildung von
Archivarbeitern. Mit seincr Tatigkeit, vor allem miv der
systematischen F8rderung der Arehivistik auf Grund der
slowcnischen Archivpraxis hat der Verein neuc Aspekie
in der Entwickdung des slowenischen Archivwesens
erbffnet.

tutionen und Archiven ein Forschungsprogramm erarbei-
wt werden und mit dem langfristigen Ferschungspro-
gramm in der slowenischen Geschichesforschung und
anderen Wissenschafiszweigen abgestimmt werden. Die
Ausfiihrung des Programms sollwe von der Archivgemein-
schaft Sloweniens geleitet werden, die das Evidentieren
von Quellen zur Geschichie der Slowenen im Rahmen
von Archiven leiten sollte. Bdm Evidentieren miiite man
vom Kriterium der Gesamtheit des Fundus ausgehen und
vom Knterium der terrtorialen Pertinenz des Archiv-
materials. Als Vorarbeit miiitc eine Liste von Besitzern
von Archivmaterialien im Inn- und Ausland und ein Ver-
zeichnis einzelner Fundusse und Sammlungen anhand
von verdffentlichten Inventarien ausgearbeitet werden,
Das Evidentieren des Materials miiite unter den Archiven
mit Riicksicht auf ihr Gebiet aufgeteilt werden, Die Ge-
samtevidenz fir die Republik Slowenien iber das erfor-
schte und evidentierte Material sollte vom Staatsarchiv
Sloweniens auf dem vorgeschlagenem Evidenzblatt ge-
fiihrt werden. Das kopierte Material sollte vom Archiv
aufbewahrt werden, das das Kopieren besorgt hat, Das
Programm wird selbstverstandlich nur unter Zusicherung
von Finanzmitteln durch die Forschungsgemeinschaft
Sloweniens durchzufithren scin, im Rahmen der durch die
Konventicnen iiber den Kulwraustausch geschaffenen
Maglichkeiten und unter Zusarmmenatbeit von Forschermn
und Archivarbeitern.
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